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ТЬ1К 1К а (11§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ \уак ргсксг\чх1 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ \уак сагсГиИу ксаппо*! Ьу Ооо§1с ак рап оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опИпс. 

11 Ьав вигиуеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс ап*! (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехрша!. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЫ1с йотат тау уагу соип(гу Ю соиШгу. РиЬИс (1ота111 Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп ШИсиИ Ю Швсоусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь1К Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬИкЬсг 1о а ИЬгагу ап*! ГтаИу 1о уои. 

Ооо§1с 15 ргои(1 1о рагШсг \У11Ь ИЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЫ1С ап*! \ус агс тсгс1у [Ьс1г сивюйхапв. Кеуег(]1е1е55, 0115 адогк 15 ехреп51Уе, 5о 1п огйег (о кеер ргоУ1»11п§ (1115 ге5оигсе, 'Л'е Ьауе (акеп 51ср5 [о 
ргс\'сп[ аЬи5с Ьу соттсгс1а1 раг[1С5, 1пс1и(11п§ р1ас1п§ [ссЬ111са1 ГС5[Г1С[Ю115 он аи[ота[сс1 ^ис^у^п§. 
\\'с а150 акк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттета1 ихе о/1ке_(Ие5 \\'с (1с51§псс1 Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Гог и5С Ьу 1П(11У1(1иа15, ап*! \ус гсцис5[ 1Ьа[ уои и5С [Ьс5С Г11с5 Гог 
рег50па1, поп-соттегс1а1 ригро5е5. 

+ Ке/гатрГ)т ашотшей диегут§ IX) по1 5епи аи1ота[С(1 цисг1С5 оГ апу 50Г[ [о Ооо§1с'5 5у5[ст: 1Г уои агс со11(1ис[111§ гс5сагсЬ оп тасЫпс 
[гап51айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеа5 адЬеге ассе55 (о а 1а1§с атои11[ оГ [сх[ 15 Ьс1рГи1, р1са5с со11[ас[ и5. \\'с спсоига^с [Ьс 
и5е оГ риЬИс иота1п та(ег1а15 Гог (]1е5е ригро5е5 апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Матшт аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои 5ее оп еасЬ Й1е 15 е55еп[1а1 Гог 1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ык рго]сс[ апс1Ьс1р1П§ [Ьст Ипс1 
а(1»11иопа1 та1ег1а15 (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еа5е йо по1 гетоуе И 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг и5С, гстетЬег (Ьа! уои аге ге5рОП51Ые Гог еп5иг1П§ [Ьа[ \уЬа[ уои агс д.а'\щ 15 1с§а1. Во 110[ а55итс [Ьа[ ]и5[ 
Ьссаи5с \ус ЬсИсус а Ьоок 15 111 [Ьс риЫ1с йотат Гог и5ег5 1п (Ье Ш11еи 8(а(е5, (Ьа! (Ье адогк 15 а150 т (Ье риЫ1с иота1п Гог и5ег5 1п о(Ьег 
сои11[пс5. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 15 5[1И т соруг1§Ь( уаг1е5 Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(1 аде сап'( оГГсг §и1(1апсс оп 'Л'Ьс(Ьсг апу 5рес1Йс и5с оГ 
апу 5рес1Йс Ьоок 15 аИо'Л'еи. Р1еа5е йо по( а55ите (Ьа( а Ьоок'5 арреагапсс 1П Ооо§1с Воок ЗсагсЬ тсап5 ![ сап Ьс и5С(1 1П апу шаппсг 
апуадЬеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье яи1(е 5еуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Ооо§1с'5 т15510п 15 [О ог§ап1^:с [Ьс \уог1с1'5 1пГогта[10п апс1 [о такс ![ ип1УСГ5а11у ассс551Ыс апс1 и5сГи1. Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1р5 п;ас1сг5 
(115СОУСГ [Ьс \уог1(1'5 Ьоок5 \уЬ11с Ьс1р1П§ аи[Ьог5 ап(1 риЬИ5Ьсг5 гсасЬ пел аи(11СПСС5. Уои сап 5сагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ы5 Ьоок оп [Ьс \усЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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бсзъ посторонней помощи можотъ проверить себя, паскодько оыъ грамотно илб 
иеграмотио пи(11етъ; 7) им-йя въ рукахъ это руководство, кажды11 отецъ, мать, 
репстаторъ^ гуперпаптка и т. п., пе будучи особенными знатоками какъ само^ 
ороограф'п!, такъ и методики ей преиодаваи1Я,— съ усцЬхомъ могутъ руководить 
и контролировать д11теП въ занят1лхъ по ороогрпфп!; 8) почему-либо отставшее 
въ школ'Ь отъ товарищей и вообще нсусц'Ьвающ.'ю въ ороографш ученики, съ 
помощью этого руководства, посрсдствомъ самод-Ьятедьности, легко и скоро 
пр1и<')р'Ьтаютъ ороографическЫ зишпл и прочный наиыкъ правильно писать; 
1)) эта книга весьма пригодна для лнаси, самостовтельпо готовящихся къ какимъ- 
либо экзаменамъ, а еще болЬс — для самоуч1'къ; 10) въ школахъ, гдЬ учителю 
приходится заниматься однои])емонно съ двумя— тремя группами, по этой киш'Ь 
весьма удобно паииачать той или другой грунвЬ самостоятсльныл классныя 
занят1а по русскому языку; 11) при ведеои! обучен1я ороографги по этому 
руководству, провпрка учеиичсскихъ тетрадокъ идетъ во много разъ легче и 
скорЬе, чкмъ при обыкиовепиомъ способЬ диктовки; 12) эта книга совмЬщаетъ 
въ себ1* всЬ три способа обучения иравоцисаи110, а именно: списицаи10 съ книги, 
диктовку и писанхе заученнаго наизусть. 



8. Зрительный диктантъ. Часть вторая. Знаки препинан!)!. Изда- 
шо 6-е. М. 11)00 г. Ц. 40 к. 

9. Справочный словарь'буквы Ъ. Полный списокъ кореиныхъ и ироиз- 
водныхъ словъ, иишущихся черезъ "6. Изд. 4-е. М. 1901 г. Ц. 25 к. 

10. Таблицы для письменпаго {рамматическаго разбора. Л^ 1. 
Части рЬчи. .>? 2. Составь словъ. Л? 3. Имя существительное. 
Х« 4. Глаголъ. Д'Ьна каждой таблицы— 2 к. (Распроданы). 

11. Хрестомаля для объяснительнаго чтен1я. Донолнеи1е къ кии1*Ь: 
„Методическая указан1Я и нримЪрные уроки но объяснительному 
чтешю**. М. 1892 г. Ц. 25 к. 

12. Объяснительный словарь бол1>е употребительныхъ въ русской 
литоратурЬ и р'Ьчп иностранныхъ словъ. Составлеиъ прпм-впнтель- 
ио къ правописан1ю. М. 1901 г. Ц. 50 к. (Содержан1е этой книги 
то же, что и 4-го выпуска пСиравочника ио русскому нраво- 
11исаи1ю**). 

^ 13. Кратк1Й алфавитный справочникъ по русскому правописан1ю. 

Опытъ группировки ороографическихъ правилъ въ иорядкЬ рус- 
г| скаго алфавита. М. 1901 г. Ц. 25 к. 

II, Руководства по преподаватю русскаго языка. 

(Методическая хрестомат1Я для обучеи1Л русскому языку): 

14.а) Обучен!е грамоте по звуковому способу. Сборникъ методическихъ 

разъяснен1й, указан1Й. пр1емовъ и примЬрныхъ уроковъ по обучен1ю 

I грамот Ь,ра:фаб. пзвЬстными педагогами. Изд. 2-е. М. 1898г. Д. 1 р. 

15. б) Методическ1Я указания иприм'Ьрные уроки по объяснительному 
чтен1ю, разработанные н:5вЬстными русскими педагогами. Изд. 3-е. 

;.) М. 1901 г. ЦЬна 1р. 

16. в) Методичесюя указан1Я и примерные уроки по пренодаван1Ю 
русской элементарной грамматики. С1юдъ методических^, разъясне- 
ний и прим']фныхъ грамматическихъ уроковъ, разработанныхъ 
изв'Ьс.тными русскими педагогами. Изд. 2-е. М. 1899 г. Ц. 1р. 



Пособ1я по истор1и русской литературы: 

I 17. Собран1е критическихъ матер1аловъ для изучен!я произведений 

|. И. С.Тургенева. Вынускъ I. Изд. 3-е. М. 1899 г. Ц. 2 р. — ИыпускъИ. 
Изд. 3-е. Состоитъ изъ диухъ частой. М. 1899 г. Д. 1-11 части 
^ р>, а. 2-Й—1 р, 

18. НритичеснШ номментарш къ соминежямъ 6. ТЛ. ]\,(^^"то^^^у^гго. 



Сборникъ хритическяхъ статей. Три части и прибавлевЛ. Изд. 3-е. 
М. 1901 г. П. 3 р. 50 к. 

19. Сборникъ критическихъ статей о Н. А. Некрасов^. Три части 
Ц. 3 р. (1-я часть вышла 2-мъ издаш'емъ). 

20. Русская критическая литература о произведен1яхъ А. С. Пушкина. 
Хронологически сборникъ критико-библюграфическихъ статей. 
Семь частей. ]11>на 7 р. (1-я и 2-я частя вышли 2-мъ изданхемъ). 

21. Русская критическая литература т) произведен1яхъ Л. Н. Толстого. 
Хронологическ1йсборнякъ критико-библ10графичсск[1ХЪ статей. Семь 
частей. Ц'Ьиа 7 р. (Ья и 2-я части вышли 2-мъ издан1емъ). 

22. Русская критическая литература о произведен1ЯХЪ Н. В. Гоголя. 
Х|)опологическ1й сборникъ критико-библ10графпческихъ статей. 
Три части. Ц'Ьиа по 1 р. за часть. (Ья и 2-я части вышли 2 -мъ ия- 
дан1емъ). 

23. Критическ!е разборы романа Тургенева: ^Отиы и Д'Ьти^. Д. 35 к. 

24. Критическ1е разборы романа Достоевскаго: ^Братья Карамазовы**. 
Ц-Ьна Г)0 к. 

25. Критическ1е комментар1И къ сочинен1Ямъ А. Н. Островскаго. 
Хроиологичсск1й сборпикъ крптико - библ1ографическихъ статей. 
Пять частей. Ц'Ьиа по 1 р. за часть. 

26. Критичсск1е разборы Дворянскаго гн'Ьзда^ и ^Наканун^^— 
Тургенева. Перепечатано безъ изм'ЬнепШ изъ ^Собран1я критиче- 
скихъ матер1аловъ для пзучеи1Я произпедеи1Й И. С. Тургенева**. 
М. 181)5 г. Д. 70 к. 

27. Сборникъ критическихъ статей о сочинетяхъ М.Ю.Лермонтова. 
2 частп. (Каждая часть по 1 р.). 

28. А. С. Пушкинъ въ разборе В. Г. Б-Ьлинскаго. Отд'Ьльный от- 
тискъ изъ ^Русской критической литературы о произведешяхъ 
А. С. Пушкина**. Д. 2 р. 

29. Н. В. Гоголь вь разборЬ В. Г. Б'Ьлинскаго (печатается). 

^^^ ■■ * 

IV. Сер1я разныхъ книжекъ: 

30. Китайск1я сказки. Переводъ съ французскаго, подъ редакЩей 
В. Зелинскаго. Д. 10 к. 

31. Храмъ Христа Спасителя въ Москв-Ь. Изд. 2-е. Д. 10 к. 

32. 5^Ъ1^о^11ё^пе с1'епГап1з. Сборникъ историческихъ разсказовъ 
на фрапцузскомъ язык'Ь, съ подстрочнымъ слов]).ремъ, для вн'Ь- 
класснаго упражнеп1я дЬтсй во французскомъ язык4. ^\? 1 (Ьои18 
ЧУП, Ргаь'соузе, Лсаппе Б'Агс). Д. 10 к. 

33. Мурадъ-Неудачникъ. Переводъ съ англ1йскаго. Пов-Ьсть изъ 
Босточноп жизни для д'Ьтсй старшаго возраста. Д. 10 к. 

34-. Леди Бетти и ея друзья. Переводъ съ англШскаго. Разсказъ 
для д-Ьтей. Д'Ьпа 10 к. 

35. Генезисъ, анализъ и методъ естественнаго п^Н1я. Сост. К. 
Михайловъ-Стоянъ. ДЬна 25 к. 



Складъ изАан1й В. ЗЕЛИНСКАГО: Москва, Патр1арш1е пруды, д. Мозжухина. 

Выписывиюшдо изъ склада прилагаютъ ва пересылку 15 к. ва каждый рубль 
стоимости книгъ. За паложениы2| идатежъ 10 к. 11сбольш1Я суммы можно вы- 
сылать почтовыми марками въ ваказвыхъ писыа1\х<ъ« 
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книги. СОСТАВЖШЯ и изшш 

Раоил1вмъ ^Льполлоновичемъ релинскимъ, 

БЫВШИМЪ ПРЕаОДЛПАТЕЛЕМЪ МЕТОДИКИ РУССКАГО ЯЗЫКА. 

I. Пособ1я по изучен1Ю русскаго языка: 

1. Справочникъ по русскому правописан1ю, съ приложснхемъ ороогра- 
фичоскаго слопаря и полиаго списка коренныхъ и производныхъ 
словЪу въ которыхъ пишется буква 'Ь. Составлснъ по „Руковод- 
ству** Акадомш Иаукъ. Выпускъ I. Изд; 9-0. М. 1901 г. Ц. 50 к. 

Прим1чаи1«. Эта кирга, выдержавшая въ короткоо время девять издап13, 
содержитъ въ соб11 вс-Ь случаи прдвописа1пл С10въ. Она состоитъ изъ орео- 
граФнческихъ правилъ, ореограФическаго словари и списка всп»хъ словъ съ 
буквою п. 118Ложс1|!е ол алфавитное^ — почему она иолсзпа даже пезпакомымъ 
съ грамматикой. Справляться по не)! очспь просто: при помощи приложепиаго 
^уУказатслн" открыиаетсн страница па букпЬ, которая служитъ предметомъ 
8атрудаеи1я въ какомъ-либо слои-ь, и тутъ въ указан помъ § читается отвИтъ. 
Легкость и быстрота справки упрощается еще гЬмъ, что справляться можио я 
подъ буквами, которыя сл'Ьдует'ь писать въ даппомъ случаЬ, и подт! ^руквами, 
которыя только предполагаются въ томъ же случаи, а равно и поХ-^ буквой, 
оачипающеК даппое слово. Какъ, напр., написать: извоачи«ъ^ извосчикъ, 
извоащикъ, изоос1Цикъ или извощикъ? Справляйтесь подъ любой изъ сомпи- 
тельпыхъ буквъ: в, с, ч, 1Ц, а также и въ ороографичсскомъ словар'Ь подъ 
буквой и— ^всзд'Ь получится отв'Ьтъ. По отзывамъ преподавателей русскаго языка, 
»та книга весьма полезна учащимся при нсполпен1и ими письмепаыхъ работъ не 
только дома, но и въ класс11, такъ какъ при пебольшомъ павык'Ь, прхобр'Ьтаю* 
щемся мен'Ьв ч'Ьмъ въ час? , справка по не1( дЬластся весьма бистро. 

2. Справочникъ по русскому правописан1Ю. Выпускъ II. Указатель 
(снстематическ1й и алфавитный) при разстаповкЬ знаковъ препи- 
нашя. Изд. 2-е. М. 1895 г. Д. 50 к. 

3. Справочникъ по русскому правописан1Ю. Выпускъ III. Корнесловъ 
русскаго языка. Изд. 2-о. М. 1890 г. Ц. 50 к. 

4. Справочникъ по русскому правописан1Ю. Выпускъ IV. Правопи- 
сат'е, этимологическое происхождепхе и объяспен1е иностранпыхъ 
словЪу иаиболЬе употребляющихся въ русскомъ литературномъ 
языкгЬ. М. 1898 г. Ц. 50 к. (ВсЬ четыре выпуска въ одпомъ 
красивомъ коленкоровомъ переплетЪ, съ разноцвЬтноб окраской 
образа, 2 р. 50 к., съ пересылкой 3 р.). 

5. Грамматическ1й задачникъ для письменныхъ и устныхъ упражнен1Й 
по русскому языку. Приспособленъ къ элементарной грамматике 
К. Говорова. Нзд. 4-е. М. 1898 г. Ц. 25 к. 

6. Вступительный курсъ зрительнаго диктанта. Книга для элемен- 
тарныхъ ороографическихъ упрамснен1й (печатается). 

7. Зрительный диктантъ. Самоднктован1е и самоисправ.1ен1е. • 

Новая система практическаго самоизучен1Я русскаго правопи- 

сан1я. Часть первая. Изд. 11-е. М. 1901 г. Д. 50 к. 

Задачи и 1^^ли „Зрительнаго динтанта^. Удовлетворяя всЬыъ требован]ямъ, 
как1я обыкновенно предъявляются къ сборвпкамъ для систсматическихъ дикто- 
вокъ со слуха, это руководство, свсрхъ того, из1:Ьетъ еще сл'Ьдующ1л особен- 
ности: 1) оно п])сдставляетъ собою ясразрывно-сосдпненную практику ороо- 
граф1и съ ея теорией; 2) кром-Ь последовательна го пзучсн1я ороографи!, тутъ 
еще попутно указываются въ каждомъ слов!) диктанта сомнительные случаи 
правописап1я съ соотвЬтственными раз'Ы1Снсн1ями; 3) особоннымъ способомъ 
печати развиваетъ ореографическую зоркость и у кр'Ьиляетъ зрительные нвял&.ч:& 
праввльваго письма; 4) система руководства, булучл о(^\1\^'й^'^^ \\^ \\<^ч^'<5к^®л^ 
мотодпк'!», прсдуореждаетъ ошибки, а по Зйста\ми^5тъ '^ч<^\\\\ул\\'ъ \1\>^*к^^^ -^'^^.'йг^ч» 
ихъ, а потодгъ ужо ясяравлять; 5) даетъ апачлт^Аъи^» ть^^г-ло-лл^а^-^^» ^^^"^^^^^^^^ 
вравошнсате ся>/од*лтольио, безъ помош^и учители-, ^"^ \\о ^то^ VЛ\Vс^ льлчь.^. 
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„УНИЖЕННЫЕ И ОСКОРБЛЕННЫЕ". 

(1861 г.)*) 

Добролюбопъ па странпцахъ „Совремепппхса" въ своей 
замечательной стать'Ь „Забитые Люди" встр'Ьтилъ романъ 
„Уппжеппые п Оскорбленные** сл'Ьдующпмъ разборомъ: 

**) ;, Романъ г. Достоевскаго очень недуренъ, до того 
недурсп'ь, что едва ли не его только и читали съ удоволь- 
ств1емъ, чуть-ли о. пемъ только и говорили съ полною по- 
хвалою... Явился было ему соперппкъ въ „Чужомъ Имени** 
г. Ахшарумова, но со второй же части, говорятъ, обнару- 
жилась въ этомъ 1)0ман'Ь такая неблаговидная пошлость, 
во вкусЬ ромаповъ Нолевого, что читатели бросили романъ 
педочптаинымъ. „Б'Ьдные Дворяне" г. ПогЬхина тоже, 
говорятъ, остались далеко позади „Унижепныхъ п Оскор- 
бленныхъ". Словомъ сказать, романъ г. Достоевстсаго до 



*) Пс])ио11ачалыю папечатапъ въ журнал* .Время" 18С1 г., кн. 1 — 7, и 
отдельно. С.-Пб. 1801 г.. Два тома. 

Бол'Ьс основательные н достойные вннмаи1л критичесюе разборы „Унижен- 
ныхъ и Оскорблоиныхъ", этого не совсЬмъ удавшагося въ художествсниомъ 
смысл*!) произвсдсн1я Достоевскаго, относятся ко времени появлсн1я въ нашей 
лпторатур'Ь самого романа. Иов-Ьнипе критики Достоевскаго, какъ бы считая 
иырал;енпыи прежними критиками единогласный взглядъ на этотъ романъ вы- 
яспспиымъ и установившимся, но находятъ, повидимому, нужнымъ подробно 
истаиапливаться па пемъ; они въ споихъ разборахъ пли обходятъ его* или го- 
ворятъ о пемъ вскользь, мимоходомъ, и притомъ большею част110 повторяютъ 
старое, уже высказанное о немъ. Поэтому, считая главной основсж разбора 
„Униженныхъ и Оскорбленныхъ" критики 1801 и 1802 гг., мы преимущественно 
па нихъ и останавливаемся, хотя и пом•I;п^асмъ ихъ только три. Такимъ ма- 
лымъ количествомъ критическихъ разборовъ того времени заставило иас7» огра- 
ничиться то обстоятельство, что разсматрииаемый романъ въ сущсстпенныхъ 
сиоихъ чсртахъ почти одинаково разбирается не только пъ критическихъ стать- 
яхъ, не вошедшихъ въ настояпОй сбо))ннкъ, но даже и въ отихъ трсхъ, заим- 
стиованныхъ нами изъ выдающихся органовъ 1гашей печати начала шестнде- 
гятыхъ годовъ. 

*) „Современнпкъ" 1801 г., .V 9 и Сочинения Добролюбова. 

Прим1>ч. В. Зелиискаго. 
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УИПЖЕИНМЕ II исКОРБЛЕННЫЕ' 



сихъ поръ представляетъ лучшее литературное явленхе ны- 
н'Ьшпяго года. А попробуйте прпм'Ьпить 1съ нему правила 
строго-художествеппой критики! 

Большая часть пашихъ читателей, конечно, зпаетъ со- 
деряса1!1е „Унижепныхъ и Оскорбленнихъ". Поэтому поста- 
раюсь изложить главиыд черты романа въ самыхъ кОроткихъ 
словахъ. 

Разс1сазъ веденъ отъ лица Ивана Петровича, ,не удавша- 
гося литератора**. Герой романа — князь Валковсшй. Пванъ 
Иетровичъ воспитанъ у ном'Ьи^пка Ихменева, который вм'Ь- 
стк съ т'Ьмъ управляетъ и сосЬднпмъ пм'Ь111емъ князя Бал- 
ковскаго. Балковсшй очень дов1фяегь Пхмсневу и далее но- 
сылаегь ки нему подъ надзоръ въ деревню 19 л'Ьтняго сына 
своего Алешу, накутившаго что-то въ Петербурх^^. По че- 
резъ 1Ч)дъ князь нргЬхалъ въ пм'Ьнте, поссорился съ Пхме- 
невымъ, — по наговорамъ, будто тогь интриговалъ, чтобы 
женить Алешу на своей 17 л'Ьтней дочери, ИаташЬ, — отнялъ 
у него управлеп1е нм'Ьньемъ, сд'Ьлалъ на пего начетъ и за- 
велъ процессъ. Для „хожден1я но Д'Ьлу" Ихменевъ пере- 
•Ьхалъ въ Петербургъ. Воть завязка романа. 

Въ ПетербургЬ, конечно, Ихменевы встретили Ивана Пет- 
ровича; опъ страстно влюбился въ Паташу, она въ пего, 
они объяснились между собою и съ родителями, получили 
радостное согласте и сов'Ьтъ — подождать годикъ, пока Иванъ 
11етровичъ заработаетъ себЬ что-нибудь побольше тепереш- 
няго. По между гЬмъ Алеша толсе началъ бывать у Ихмс- 
невыхъ, тайкомъ отъ отца; старики его принимали ласково, 
потому что опъ и въ 21 годъ былъ милымъ и пезлобнымъ 
ребенкомъ. Опъ влюбился въ Паташу, а Паташа въ пего, — 
да такъ, что въ одинъ прекрасный вечеръ б'Ьжала къ нему 
изъ дома родительскаго. Пванъ Петровичъ все" это зпалъ, 
всему помогалъ, нереносилъ в'Ьсти отъ дочери къ родителямъ, 
отъ родителей къ доче1)и и пр. По вскор1; д'Ьятелыюсть его 
раздвоястся: опъ поселился въ квартирЬ одного старика, 
умершаго на его рукахъ; къ старику ходила внучка, дЬиочка 
л'Ьтъ 13, Полли, явилась она и къ Ппапу Петровичу, но, не 
нашедъ д'Ьдушки, тотчасъ уб'1»лсала. Пванъ Петровичъ уси'Ьль 
ее выслЬдить, и сиасъ ее отъ развратной жениипгы, кото- 
рая улсе продала было ее какому-то кутилЬ, п посол плъ у 
себя. Съ этихъ поръ Пванъ Петровичъ мечется безирестанно 
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отъ Пеллц къ Патащ'Ь, и отъ Наташи къ Нелли. Между 
гЬмъ князь Валковс1ай, видя, что сынъ не отстаетъ 
огь Наташи, выдумалъ остроумное средство: пр1'Ьха.1ъ къ 
Патащ'Ь и при немъ же попросилъ ея согласхя на замуже- 
ство съ его сыномъ. ВсЬ были очень рады такому обороту 
д'Ьла, но вЪтреный Алеша, въ которомъ только П1)епятств1я 
еще п ноддержнвалп любовь, совсЬмъ теперь успокоился на 
счетъ Паташп, сталъ пропадать по поскольку дней, 'Ьздпть 
по баламъ п уже безъ всякаго прпнужден1я знакомиться п 
сходиться съ невЬстой, которую приготовплъ ему оюцъ. Че- 
рсзъ н'Ьсколько дней онъ, разумеется, влюбился въ нее такъ 
же страстно, какъ н въ Наташу, а еще черезъ н'Ьсколько 
дней убЬдцлся, что онъ ее любптъ больше Наташп. Разсчетъ 
князя-отца 01сазался вЬренъ; его скоро поняла п Наташа п 
очень энергически, 1сакъ но писанному, все высказала князю. 
Князь обпд'Ьлся п за то черезъ нЬсколько дней весьма цини- 
чески п съ приправою разпыхъ оскорблен1й выс1сазалъ то 
же самое, то есть признался во всЬхъ своихъ расчетахъ, 
Ивану Петровичу. Между прочимъ, пргЬхавъ 1съ нему въ 
квартиру, князь увидалъ Нелли, и она была пмъ страшно 
испугана и сдЬлалась больна. Нванъ Петровичъ опять въ 
хлопотахъ: тугь больная, тамъ идетъ къ развязкЬ, отецъ 
Ллсши хочетъ женить его, невеста его 1Сатя, хочетт* позна- 
комиться съ Наташей, чтобы попросить у нея проп^енгя и 
соглас1я, отецъ Наташи горячится изъ-за дочери и — то ее 
про1слппаетъ, то хочетъ вызывать князя на дуэль, мать рвется 
къ дочери, сама Наташа еле па ногахъ держится. Накопецъ, 
все устраивается: Алеша у'Ьз5каетъ въ деревню, вмЬсгЬ съ 
Катей п ея семействомъ; Наташа р15шается идти къ родп- 
телимъ. Чтобы смягчить отца и приготовить его къ проще- 
И1Ю, употребляютъ орудхемъ, маленькую Нелли, заставляя ее 
разсказывать ему свою исторгю, или, лучше сказать, пстор1ю 
ея матери. Д'Ьло (юстоитъ въ томъ, что мать Нелли была 
оболыцона одиимь госиодиномъ, бклсала отъ отца, была им'ь 
проклята, потомъ ограблсм1а и брошена своимъ любовпикомъ, 
и умерла въ сыромъ углу, оть чахотки и голода, напрасно 
вымаливая прои;оп1Я у отца. 1^азсказъ, точно, производитъ 
сильное впечатл'кн1С, такъ что Нхменевъ 1)'Ьшастся идти къ 
Иаташ'Ь. Но это оказывается р'Ьшительно неиулсио: Наташа 
сама приб'Ьжала къ 1)0дитслямъ и, разум'Ьстся, встр'Ьчсна 
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была съ распростертыми объят1ямп. Всл'Ьдъ затЬмъ, при по- 
средств'Ь пр1ятеля Ивана Петровича, ходока Маслобоева, 
открылось, что Нолли — дочь князя Валковскаго, что оболь- 
ститель ея матери былъ именно онъ, и что — мало того — опъ 
былъ женатъ па матери Нелли законнымъ образомъ. Но уликт% 
законныхъ противъ князя не было, и нельзя было предпри- 
нять противъ него ппкакихъ мЬръ. Алеига, разумеется, же- 
1П1ЛСЯ на КагЬ, Униженные и оскорбленные такъ и остались 
не отомщенными. Нелли скоро зат-Ьмъ умерла; а Наташа съ 
родителями отправилась въ провинш'ю, гд'Ь старпкъ Пхме- 
невъ выхлопоталъ себ'Ь какое-то м^сто, проигравъ оконча- 
тельно свой процессъ съ княземъ и лишившись своей по- 
следней деревеньки, Нхменевки. 

Въ роман* очень мно1Ч) живыхъ, хорошо отделаппыхъ 
частностей. Герой романа хоть и м^тптъ въ мелодраму, но 
но м'Ьстамъ выходитъ недуренъ; характеръ маленькой Нелли 
обрисованъ положительно хорошо; очень живо и натурально 
очеркпутъ такясе п характеръ старика Пхменева. Все это 
дастъ право роману на виимаше публики, при общей бед- 
ности хорошихъ пов'Ьстей въ настояи^се время. Но все это 
еи;е не возвышаетъ его на столько, чтобы применять общ1Я 
художественныя требовап1я ко всемъ его частпостямъ и 
сделать его предметомъ подробпаго эстетическаго разбора. 

Возьмите, папримеръ, хоть самый пртемъ автора: исто- 
р1Ю любви и страдап1й Натаит съ Алеиюй разсказываетъ 
намъ чсловекъ, самъ страстно въ нее влюбленный и рептв- 
Ш1ЙСЯ пожертвовать собою для ея счастья. Л признаюсь, — 
все эти госиода, доводяпие свое душевное величге до того, 
чтобы заапамо целоваться съ любовпикомъ своей невесты п 
быть у него на побегушкахъ, мне вовсе не нравятся. Они 
или вовсе не любили, пли любили головою только, и выду- 
мать ихъ }\ъ литературе могли только творцы, более знако- 
мые съ головною, нежели съ сердечною любовью. Если же 
эти ромапичесше самоотверженцы точно любили, то как1я же 
у нпх'ь должны быть тряпичный сердца, как1я курачьи чув- 
ства! Л этпхъ людей показывали си^е намъ, какъ пдеалъ 
ч<?го-то1 Первый, сколько помнится, устроилъ подобную ком- 
бпнащю любовнаго самоотпержеп1Я г. Тургеневъ и недавно 
повторилъ ее въ „Накануне", имея впрочемъ наэтогь разъ 
осторожность дать понять читателю, что Версенепъ ен^е сам'ь 
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не отдавалъ себ^Ь яснаго отчёта въ своихъ чувствахъ къ 
Елеи'Ь, когда понадобилось его содЬйствхе Инсарову. Г. До- 
стоевсшй тоже не въ первый разъ беретъ такого героя: его 
ужъ мы впд'Ьлп въ меитател'Ь „Б'Ьлыхъ Ночей". По то была 
шутка въ сравпетпп съ нынЬшнпмъ его ромапомъ. Тепе1)ь 
мы видимъ умиаго и развитого человека, который тоже по- 
палъ въ такую комбннащю и собирается намъ разсказать объ 
отомъ. Какъ бы мы ни смотр'Ьлп па нравственное достоин- 
ство его подвига, но памъ любопытно слЬдпть за нпмъ въ 
его разсказ'Ь. Изъ всЬхъ унижеппыхъ н оскорбленпыхъ въ 
рома1гЬ — онъ уппжепъ и оскорблснъ едва ли не бол'Ье всЬхъ; 
представить, какъ въ его душЬ отражались эти оскорблен1я, 
что онъ выстрадалъ, смотря па погибающую любовь свою, 
съ какими мыслями п чувствами принимался онъ помогать 
мальчишк'Ь-обольстптелю своей невЬсты, кашя безконечныя 
вар1ац1и любви, ревности, гордости, сострадан1я, отвращен1я, 
непависти разыгрывались въ его сердцЬ, что чувствовалъ 
онъ, когда впд'Ьлъ приближенхе разрыва между своей невЬ- 
стой и ея любовникомъ, — представить все это въ живомъ, 
подлишюмъ разсказЬ самого оскорбленпаго челов'Ька, — это 
задача см-Ьлая, требующая огромнаго таланта для ея удовле- 
творительнаго исиолнен1Я. Одной неудачной попыткой па 
разъяснен1е одной частицы такой задачи Эрнесп! Федо сразу 
ир1обрЬлъ ссбЬ европейскую изп'Ьстность п массу по1слоннн- 
ковъ. Что лее, если бы мы нашли хорошее, поэтическое р'Ь- 
И1ен1е всей задачи! КромЬ того, что у насъ было художе- 
ственное Ц'Ьлое, памъ разъяснился бы ц'Ьлый разрядъ харак- 
теровъ, ц'Ьлый. рядъ нравственныхъ явленхй; мы знали бы, 
какъ памъ судить объ этих'ь кроткосердыхъ герояхъ и 1са- 
кую ц'Ьну приписывать пхъ гуманному обезличен1Ю себя, 
такъ какъ мы знаемъ теперь, наприм'Ьръ, посл'Ь комед1й 
Островскаго, какъ намъ смотр'Ьть на патр1архальную разма- 
шистость русской натуры. 

Г. Достоепск1и изи'Ьстенъ любовью къ рисован1Ю психоло- 
гическихъ тонкостей. Мн'1ипе о его, кажется, „Дпоинпк'Ь", 
что это ,,собстпеино не пов'Ьсть, а психологическое разште", 
подало даже поводъ къ одному очень изпЬстиому анекдоту. 
Потому можно было надеяться, что г. Достоевск1Й именно 
иоиадетъ на ту идею, о кото1)ОЙ я гопорилъ. Тогда бы, ра- 
зум'Ьется, могь быть толкъ и о художественности исиол!1ен1я. 
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Но на самомъ кЬл'Ь вы въ ромапЪ не только слабаго пзобра* 
жен1Я внутренняго состоян1Я Ивана Петровича не находите, 
но даже не видите ни мал*йшаго намека на то, чтобы ав- 
торъ объ этомъ заботился. Папротивъ, онъ пзб'Ьгаетъ всего, 
гд4 бы могла раскрыться душа челов'Ька лгобяи1аго, ревнующа- 
го, страдающаго. Пять м'Ьсяцсвъ, въ которые Ллеша усп'Ьлъ 
прельстить Наташу п увлекъ се за собою,— не удостоены 
и пяти строчекъ. Первые полгода жизни Алеши съ На- 
ташею пропуи^ены почтп безъ всякихъ объяснен!!!. Д'Ьйствте 
романа нродолясается какой-нибудь м'Ьсяцъ, и тутъ Иванъ 
Петрович!» безпрсрывпо на ноб'Ьгупгкахъ, такъ что ему, на- 
конецъ, раза два д'Ьлается дурно, и он'ь чуть не схватывастъ 
горячку. По вотъ и все: что именно у него на душ'Ь, мы 
этого не знасмъ, хотя и видимъ, что ему нехорошо. Словомъ, 
передъ нами не страстно-влюбленный, до самополсертвовап1я 
любяпий челов'Ькъ, разсказываюпцй о заблуждсп1яхъ и стра- 
дан1яхъ своей милой, объ оскорблен1яхъ, нанесениыхъ его 
сердцу, о поруган1и его святыни; нсредъ нами просто автора, 
неловко взявппй изв11стную форму разсказа, не подумавъ о 
томъ, как1я она па пего палагастъ обязанности. Оттого тонъ 
разсгсаза р'Ьшительно фальшивый, сочиненный, и самъ раз- 
С1сазчпкъ, который по сущности д'Ьла должспъ бы быть д-Ьй- 
ствующимъ лицомъ, является намъ ч'Ьмъ-то въ род'Ь напер- 
сника стариппыхъ трагед1й. Къ нему приходитъ отецъ Ната- 
ши — сооби^хть о своихъ иам'1фен1яхъ, за нимъ прнсылаетъ 
ея мать — разспросить о ПаташФ>, его зоветъ къ себЬ Наташа, 
чтобы излить передъ нимъ свое сердце, къ нему обраи^астся 
Алеша — высказать свою любовь, в'Ьтрепость и рас1саяп1е, съ 
нимъ знакомится Катя, нев'Ьста Алеши, чтобы поговорить съ 
нимъ о любви Алеиш къ Наташ'Ь, ему попадается Нелли, 
чтобы выказать спой характеръ,п Маслобоевъ, чтобы разузнать 
и разсказать объ отношеп1яхъ Нелли къ князю, паконецъ, самъ 
князь всзеттэ его къ Борелю и даже напивается тамъ, чтобы 
высказать Ивану Петровичу всю гадость своего характе1)а. 
А Нваиъ Петровичъ все слушаетъ и все записываетъ. ]^огь 
и все его участ1е въ роматгЬ. 

Если уже таково отношепхе къ д'Ьлу даже того самаго лица, 
которое берется рассказывать намъ о своемъ кровпомъ д-Ьл*, 
то нельзя ожидать, чтобъ авто1)ъ сум-Ьлъ очень глубоко вве- 
сти насъ въ сердечную жпзпь другихъ д-Ьйствующихъ лицъ. 
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И точно — романъ представляетъ пазлъ калейдоскопъ пропс- 
шеств1й, которыхъ случайными свидетелями можемъ мы сде- 
латься па улиц*, въ гостиной или на пномъ чердатЛ, и при 
этомъ представлсн1п стоптъ н^кто, пзъясияюпий, что озпа- 
чаготъ и почему выходятъ так1я то и так1я то вещи. Завязка 
романа, ианрим'Ьръ, основывается на любви Наташи юь Алеш*. 
Иаташа представлена дЬвушкою умною, серьезною, съ хо- 
рошо развитымъ нравственнымъ чувствомъ, безъ особенныхъ 
и даже безъ всякихъ чувственныхт. поползновсн1й. Ллеша — 
мальчишка, улсе въ 21 годъ в'Ьтрсный, циничесюй, липтсп- 
иый всякой нравственной основы въ характер'1; до того, что 
онъ не конфузится никакой своей пакости, а нанротивъ — 
тотчасъ же самъ о ней разсказывастъ, прибавляя, что знастъ, 
какъ это дурно, и всл'Ьдъ за т^мъ опять новторяетъ ту же 
пакость. Думая похвалить его невинность, разсказчикъ го- 
воритъ, между прочимъ: „онъ не мог7> бы солгать, а еслибъ 
и солгалъ, то вовсе не подозревая въ этомъ дурного". Ви- 
дите, это былъ наивный, милый ребенокъ, не вёдаюпий раз- 
ницы добра и зла, хотя п достигш1й 21 года, воспитанный 
въ свЪтскомъ петербургскомъ обиюстве, испытавш1й въ немъ 
кое-что и притомъ бывш1й сынкомъ такого отца, какъ князь 
Валковсюй. Идеализируя характеръ Алеши (какъ и сл'Ьдуетт> 
по правиламъ рыцарскаго великодуипя, говоря о сопернике), 
разсказчикъ замечаетъ, что опъ „могь бы сделать и дурной 

ПОСТуПОКЪ, принужденный ЧЬПМЪ-НИбуДЬ СИЛЬНЫМЪ ВЛ1ЯН1СМЪ, 

но, сознавъ последств1я такого поступка, умсръ бы отъ рас- 
каян1я". А черезъ две страницы происходитъ сцена встречи 
Алеши съ убежавшей изъ дому Наташей. Пванъ Пстровичъ 
иробуетъ напомнить ему: что, говоритъ, вы делаете, — какой 
страшный ударъ наносите ея отцу и матери, и пр. Алеша 
отвечаетъ: „Да, это ужасно... Я это и прелсде говори лъ... 
Но что же делать? изменить нельзя..." А тутъ еи^е и изме- 
нять-то было нечего. И Алеша, вырвавши дочь изъ семей- 
ства, не умеръ отъ раскаяи1я, да и потомъ, бросивъ Ната- 
шу и женившись на Кате, тоже не умеръ... Слопомъ сказать, 
по описашю, это обаятельный, милый ребенокъ, только очень 
ветреный, а по ходу дела — .это рано разпратцсиный, эгоисти- 
чески и пустой мальчишка, не имЬюнцй никакого напра- 
ВЛСН1Я, никакого убе}кден1Я, поддагощ1Йся на минуту всякому 
постороннему вл1ян1ю, но постоянно верный только влече- 
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шянъ свопхъ калризовъ и чувственностп, которыхъ онъ не 
ум'Ьетъ даже стыдиться. Трудно сказать, въ чемъ заключаете^! 
его обаятельность, ч'Ьмъ онъ могь под'Ьйствовать на умную 
п серьезную д'Ьвушку, какъ Наташа. Она красп-Ьеть за него, 
когда онъ начпнаетъ врать Ивану Петровичу разную чепух)' 
въ тотъ самый моментъ, катсъ онъ встр'Ьтплъ Наташу, чтобы 
увезти ее къ себЬ; она умолястъ Ивана Петровича взгля- 
домъ— не судить его строго... Пу, скажите, 1сакое же увле- 
чен1е, какая любовь при такихъ отпошен1яхъ? 

По мало ли бываетъ апомал1и, а г. Достоевск1й нмЬетъ, 
та1гь сказать, привилепю на пхъ пзображсп1С. Отъ г. Го- 
лядкина до Оомы Оомича въ „Сел'Ь СтеиаичиковЬ** онъ нзо- 
бразилъ на своемъ вЬку много бол'Ьзненпыхъ иенормальныхъ 
явлен1й. хМогъ взяться н за изображси1е исключительной, 
ненатуральной любви Паташи къ дрянп'Ьйшсму фату, кото- 
рый, по всЬмъ ожпдан1ямъ здраваго смысла, не могъ не 
казаться ей противнымъ. Положпмъ даже, что самая ненор- 
мальность-то, странность подобныхъ отпошсн1й н поразила 
художни1са, и заставила его заняться пхъ воспропзведспхемъ. 
По в'Ьць мы 3!1аемъ, что художппкъ — не пластинка для фото- 
граф1и, отражаюи1ая только настоя1Ц1Й моментъ: тогда бы въ 
художественпыхъ произведен 1яхъ и жизни пе было и смысла 
не было. Художппкъ дополпястъ отрывочность схвачеппаго 
момента своимъ творческимъ чувствомъ, обоби^аегь въ дупгЬ 
своей частный явлспхя, создаетъ одно стройное ц'Ьлое пзъ 
разрозненныхъ чсргь, находить живую связь н последова- 
тельность въ бсзсвязныхъ, невидимому, явлен1яхъ, сливаетъ и 
перерабатываетъ въ общности своего м1росозерцан1я разпо- 
образпыя и противор'Ьчивыя стороны живой действительности. 
Оттого истинный художпигсъ, совершая свое создап1е, имеегь 
его въ душе своей цЬлымъ и полпымъ, съ началомъ п кон- 
цомъ его, съ его сокровеннымп пружипами п тайными послед- 
СТВ1ЯМП, непонятными часто для логпческаго мышлси1я, но 
открывшимися вдохновенному взору худолсника. Такими именно 
истинный худолспикъ прсдставлястъ свои создан1я и для дру- 
гихъ; они для всЛхъ д'Ьлаются просты, понятны, законны. 
Вещи самыя чуждыя для насъ въ нашей привычной жизни 
кажутся намъ близкими въ создашп художника: намъ знакомы 
1сакъ будто родствсниыя и мучительный пскап1я Фауста, и 
сумасшеств1е Лира, и ожесточонхе Чайдъ Гарольда; читая пхъ, 
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МП до того подчиняемся творческой сил* гешя, что нахо- 
димъ въ себ'Ь силы даже нзъ подъ всей грязи и пошлости, 
обсыпавшей насъ, просунуть голову на свЬтъ и св'Ьжхй воз- 
духъ п сознать, что д'Ьйствптсльно — создаше поэта в'Ьрно че- 
ловеческой природ'Ь, что та1сь должно быть, что иначе и быть 
не можетъ... РазумЬется, не всЬ гсп1п, и не огь всЬхъ 
можно оясидать нодобнаго эф(1)екта, но все же до изв'Ьстной 
стеиенп онъ есть и въ каждомъ художественномъ нроизве- 
ден1п, п прптомъ поэты съ меньшпмъ талантомъ обыкновенно 
являются публик'Ь съ создашями, въ которыхъ и идеп отра- 
зились сравнительно меньшей важности и обширности; но 
все же хоть что-нибудь, хоть в'ь самыхъ маленькихт. разм'Ь- 
рахъ, но отразилось что-нибудь полно и самобытно: иначе 
нечего искать въ произведсн1и и признаковъ художествсннаго 
таланта. 

Такъ пусть бы въ роман'Ь г. Достосвстсаго отразилась въ 
своей полпогЬ хоть этакая маленысая, мин1ат1орная задача 
жизни: *) ка1съ можетъ смрадная козявка, подобная Ллеш'Ь, 
внушить къ себ*!; любовь порядочной д'Ьвушки. Разъясни намъ 
авторъ хоть это, — мы бы готовы были нросл'Ьдить его шагъ 
за шагомъ, и вступить съ нимъ въ как1я угодно худолсествен- 
ныя и нсихологическ1я разсу;кдеп1я. По вЬдь и этого н'Ьтъ: 
пять м'Ьсяцевъ, въ которые возникла и дошла до своего страш- 
паго пароксизма любовная горячка Наташи, не удостоены ни 
одной страничкой. Сердце героини огь насъ скрыто, и авторъ, 
повидимрму, смыслитъ въ его тайнахъ не больше нашего. 
Мы съ дов'крхемъ обращаемся къ нему и спрашиваемъ: какъ 
же это могло случиться? А онъ отвЬчаетъ: вогь. подите Ж7>, — 
случилось, да и только. — Да, пожалуй, прибавитъ къ этому: 
чрезвычайно странный случай... а, впрочемъ, это бывастъ. — 
Не угодно лп искать художествсннаго смысла въ подобпомъ 
пропзведен1и? *) 



•) Ис говорю, чтобъ художнпкъ задапалъ ссб* задачу, а чтобъ у пего отра- 
зилась, разр1>ш11лас1. она сама собою, хоть бм исмгЬдомо для него; а то опять ска- 
жутъ, что я навязываю художнику утнлитарныя темы. 

Прпм'Ьч. Добролюбова. 

•) Вотъ что по поводу этого замЬчасп. въ свосмъ критичсскомъ очсрк-Ь о 
Достоевскомъ докторъ медицины г. Чижъ: 

„Нельзя обойти молча1пемъ того, помидимому, страннаго факта, что новЬсть 
„Униженные н Оскорбленные" является )»азсказомъо томъ, какъ одна хо])01пая, 
образованная д-Ьвушка любила дурачка. ]1равдоподобно ли это? Къ сожал1>н1ю. 
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А потомъ, когда Наташа уже совершила свой странный 
шагъ, нел'Ьпость котораго она понимала еще раньше, потомъ 
какъ она жила съ Алешей? Какой нроцессъ совершился въ 
душ* ея съ первыхъ дней этой новой жизни до того дня, 
когда мы въ первый разъ опять видпмъ ее въ разговоре съ 
Иваномъ Петровичемъ, и когда она высказываетъ р'Ьшеше, 
что съ Алешей должна разстаться? Обо вссмъ этомъ мы им'Ь- 
емъ несколько нсзначптельпыхъ словъ, вброшенныхъ мпмо- 
ходомъ въ оппсан1е квартирной обстановки Наташи и ровно 
ничего не объясняюпщхъ... 1Сакъ видно, не это интересовало 
автора, не тутъ было для него главное д'Ьло. Въ чсмъ же? 
Разобрать трудно уже и потому, что д'Ьйств1е романа страп- 
пымъ и ненужнымъ образомъ двоится мслсду исторхей Наташи 
и истор1ей маленькой Неллп,ч'1шър'1ш1итсльно нарушается строй- 
ность впсчатл'Ьн1я. Но какъ обй эти истор1и вертятся около 
князя Валковс1саго, то молено полагать, что основу романа, 
зерно его, составляетъ именно воснроизвсден1е характера этого 
князя. Но, всматриваясь въ изображен1С этого характера, вы 
найдете съ любовью обрисованное сплошное бсзобраз1с, со- 
бран1е злод'Ьйскихъ и циничсскихъ чсртъ, но вы не найдете 
тутъ челов'Ьческаго лица... Того прпмиряющаго, разрЬшаю- 
н^аго начала, которое таш. могуче дЬйствуетъ въ пскусств'Ь, 
ставя псредъ вами полнаго чолов'Ьтса и заставляя прогляды- 
вать его челов'Ьчсскую природу сквозь всЬ иаплывппя мер- 
зости,- этого начала п'Ьтъ пикакихъ сл'Ьдовъ въ изоб1)аже1Пи 
личности князя. Оттого то вы не можете пи почу|$ствовать 
сожал'Ьп1я къ этой личности ни возненавид'Ьть ее той выс- 
шей ненавистью, которая направляется улсе не протпвъ лич- 
ности собственно, но протпвъ типа, протпвъ изв'Ьстпаго раз- 
ряда явлеп1й. П в'Ьдь хоть бы неудачно, хоть бы какъ ни- 
будь попробовалъ авторъ заглянуть въ душу своего главпаго 
героя.,. П'Ьгь ничего, нп попытки, пи намека... Какъ и что 



нужно сказАть, что это Н'Ьрно прнродЬ; по крайисК М'Ьр'Ь, псих1атрамъ пэн* 
стни так10 нслЬпио любопиыо конфликты, и часто приходится удивляться, что 
субъекты, достоИиыо только сожал'Ьи1я, бы ппюп» горячо любимы женщинами и 
д'Ьвушкамя, далеко но глупыми. Какъ объяснить соб-Ь ото яплсн1с? Но тупэ 
нужно признать компотонтность Достоовскаго, хотя, можстъ быть, его мотиви- 
ровка любви Наташи къ Ллсш'Ь и гр'Ьшитъ н-ксколько идсалнэа1иси''. 

„ДостосвскШ какъ психопатологъ** . Москва, 1885 г., стр. 52, и Ру сек. В-Ьстн". 
1884 г., № 5 и 6. 

Прим-Ьч. В. Зелинскаго. 
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сделало князя такпмъ, какъ опъ есть? Что его заппмаетъ п 
волпуетъ серьезно? Чего 01гь боптся п чему, пакопецъ, в-Ь- 
рптъ? Л если ничему по в'Ьрптъ, если у него дунта совсЬмъ 
вынута, то какпмъ образом7э п при какпхъ посрсдствах7. 
пропзошелъ этотъ любопытный нроцоссъ? Мы вправ'Ь требо- 
вать отъ автора объяснеи1Й па подобныя вепщ, даже не предъ- 
являя на него особенно громадпыхъ претенз1Г[. Не говоря о 
гпгаитахъ поэз1п, мы пм^ем'ь даже у себя пропзведеп1я, удо- 
влстворяющ1я ЭТПМ7* скромнымт> требоващямъ: мы зпаемъ, 
папрпм'Ьръ, 1сакъ Чпчпковъ п Плюиисппъ дошли до своего 
насто5пдаго характера, .даже зпаемъ отчасти, какъ обл'Ь- 
инлся Илья Пльпчъ Обломовъ... По г. ДостоевсшГг этпмъ 
требовап1Смъ пренебрег!» совершенно. Какъ же посл'Ь этого 
разбирать характеръ князя съ эстетической точки зр'1и11я? 

Да и вооби^е надо быть слишкомъ н<1ивпымъ п песв'Ьду- 
пишъ, чтобы серьезно п пространно, съ доказательствами, вы- 
писками п прпм'Ьрами, разби1)ать эстетическое значеп1с романа, 
который даже въ пзлоясегпи свосмъ обнаруживаотъ отсутств1е 
ирстенз1й на художественное зпачеп1е. Во вссхмъ ромап'Ь д-кй- 
ствуюния лица гово1)ятъ какъ авторь; они употребляютъ его 
любимый слова, его обороты; у нихъ такой же сгиадъ фразы... 
Т1с1слючсп1я чрезвычайно р'Ьдки. Начиная ст. того, что всЛ 
лица назыв<аютъ другъ друга непрсмФ.пио голубчииомг (истаю- 
чая, може1"Ь быть, князя), п оканчивая т^имт., что они всЬ 
любятъ вертеться на одномъ и томъ же слов'Ь, и тянутъ 
фразу, какъ самъ авторъ, — во вссмъ видент» самъ сочинитель, 
а не лицо, которое говорило бы отъ себя... Силлогизмы На- 
таши поразительно в'Ьрны, как'ь будто она пмъ въ ссминаучи 
обучалась. Психологическая проницательность ея удивитель- 
на, постройка рф.чп сд'Ьлала бы честь любому оратору, да;кс 
изъ дрсвнихъ. Но согласитесь, вФ>дь очень примЬтно, что На- 
таша говоритъ слогомъ Достоевскаго? И слогъ этотъ усвоенъ 

большею ЧаСТ1Ю Д'ЬЙСТВуЮНиЬХЪ ЛИ11,Ъ. 

Надо сн^с зам^'этить, что г. Достосвсюй (какъ весьма мнопе, 
впрочемъ, изъ нашпхъ литсраторопъ) любиттэ возврап;аться 
къ однимъ и т'Ьмъ же лицамъ по н'Ьскольку разъ и пробо- 
вать съ разныхъ сторонъ гЬ-же характеры и поло}кеп1Я. У 
пего есть п'Ьсколько любимыхъ типовъ, паприм'Ьръ, типъ 
рано разпившагося, бол'Ьзпеннаго, самолюбиваго ребенка, — и 
вотъ опъ возвращается къ нему и въ „Неточк'Ь", и въ „Ма- 
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ленькомъ геро4", и теперь въ Пеллп... Характеръ Полли— 
тотъ же, что характеръ 1Сатп въ ^Петочк'Ь", только обста- 
новка ихъ различна. Есть тнпъ челов'Ька, отъ бол'Ьзнеинаго 
развпт1я самолюб1я п подозрительности доходящаго до чрез- 
вычайныхъ уродствъ и даже до пом'Ьшатсльства, и онъ даета. 
• намъ г. Голядкипа, музы1санта Ефимова (въ ^Иеточк'Ь''), Оому 
вомича (въ ^Ссл'Ь СтепанчпковЬ''). Есть тппъ цппшса, без- 
душнаго человека, лишь съ энерпей эгоизма и чувственно- 
сти, — онъ его нам'Ьчаетъ въ БыковЬ (въ „Б'Ьдныхъ Людяхъ"), 
неудачно нрипимается за него въ „Хозяйк'Ь'',нс оканчиваетъ 
въ Петр'Ь ЛлексаидровичЬ (въ „Иеточк'Ь"), и наконецъ теперь 
раскрываетъ вполн'Ь въ кпяз'Ь Балковскомь (котораго, кстати, 
даже и зовутъ тоже Петромъ Алексапдровпчсмъ). Къ этому 
есть еще у г. Достоевс1саго Идеалъ какой-то дЬвушки, кото- 
рый ему нпкакъ не удается представить: Барепька Добросе- 
лова въ „Б'Ьдныхъ Людяхъ", Настенька въ „Сел'Ь Стенан- 
чиков'Ь", Паташа въ „Униженныхъ и Оскорбленныхъ" — все 
это очень умныя п добрыя дЬвицы, очень похож1я на автора 
по своимъ нонят1ямъ и по маиер'Ь говорить, но въ супиюсти 
очень безцв'Ьтныя. Авторъ ум'Ьет!» иомкстить ихъ въ очень 
интересную обстановку, но это и все, что для нпхъ онъ д'Ьла- 
етъ. Надо признаться, что даже Барепька Доброселопа ипте- 
ресуетъ насъ бол'Ье своими несчаст?ямп и гЬми разсказами, 
которые г. Достоевск1й сочипилъ за нее, нежели сама по 
себ'Ь, просто какъ поэтическое создап1е. 

Эта б'Ьдпость п неоиредЬлепность образопъ, эта необходи- 
мость повторять самого себя, это пеум'Ьнье обработать каждый 
характеръ даясе настолько, чтобъ хоть сооби^ить ему соот- 
в'Ьтственный способъ впЬшпяго выражен1я, — всё это, обна- 
])уживая, съ одной стороны, псдостатокъ разнообраз1Я въ за- 
нас'Ь наблюдеп1Й автора, съ другой стороны, прямо говоритъ 
противъ художественной полноты п цЬльпостп его создан1й... 

Г. Достоевск1й; вЬроятпо, не будетъ на меня сЬтовать, что 
я объявляю его ромапъ, такъ С1сазать, „ниже эстетической 
критики". Я в-Ьдь им'Ьлъ въ виду вообп;е современную пашу 
литературу, п если нровЛрилъ свою мысль несколькими б'Ьг- 
лыми зам'Ьчап1ями о его роман'Ь, такъ это потому, что онъ 
мн'Ь попался подъ руку. Л если бы взять друпя изъ творс1пй, 
имЬвшихъ у пасъ успЬхъ въ послЬдн1е годы, такъ мнопя 
изъ нихъ оказались бы, можс!^» быть, еи^е бол'Ье несостоя- 
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тельпыми. Г. Достоевсюй по крайней м'Ьр'Ь, какъ намъ ка- 
жется, судя по н'Ькоторымъ м'Ьстамъ его сочипен1й, — не 
пмФехъ такихъ претепз1й, пс прпдаегь себ* такой важности, 
какъ друпе. Онъ изобразплъ п'Ькоторьтя своп лптературныя 
отношеп1я въ заппскахъ Ивана Петровича: я не считаю не- 
скромнымъ сказать это, потому что самъ авторъ явно не хо- 
т'Ьлъ скрываться. Онъ съ такими подробностями разсказыва- 
етъ тамъ содержапхе ^Б'Ьдпьтхъ Людей", какъ первой по- 
вести Ивана Петровича,— что н'Ьтъ возможности ошибиться. 
Такъ тутъ-то онъ, мёлсду прочимъ, сознается, что писалъ 
многое всл'Ьдств1е необходимости, писалъ къ сроку, паписы- 
валъ по три съ половиною печатныхъ листа въ два дня и 
дп'Ь ночи; назтлваетъ себя почтовою клячею въ лптератур-Ь; 
см'Ьется падъ критикомъ, ув'Ьрявшимъ, что от7> его сочипен1й 
пахнетъ потомъ и что онъ ихъ слииткомъ обд'Ьлыпаетъ *). 
Словомъ, г. Достоевсшй смотритъ, невидимому, на свои про- 
11зведен1я, какъ мы всЬ, обыкновенные люди, — не какъ на 
пссокрупшмый намятникъ для потомства, а просто — какъ на 
журнальную работу. А уже пзв'Ьстно, что такое журнальная 
работа: тутъ не до обработки, не до подробностей, не до 
строгости къ себ'Ь въ развит1и мысли... Довольно того, что 
хоть кое-какъ усп'Ьеи1ь бросить эту мысль на бумагу. 

7/. /Добролюбова. 



* 
* * 



**) Пеестественность положен1я никогда не можегь быть 
художественной! Во всЬхъ родахъ искусства, эпохи упадка 
худолсества отличаются всегда неестественност1ю, — это можно 
зам'Ьтить въ лсивонисп, въ архитектуре, даже въ музык'Ь, 
т'Ьмъ бол'Ье в'ь литоратур'Ь. Л неестественность ноложен1я 
тутъ (въ роман'Ь) на каждомъ ньчгу. 

Ппапъ Ист1)0пичъ взялся, наприм'Ьръ, проводить Паташу 
пъ церковь. Онъ узнастъ, что она идстъ на сииданте; онъ 
се угопаривастъ, угопарнвастъ и Ллошу, кото1)аго они тутъ 
пст1)'1">ча1()тъ и къ которому б'Ьжала Иатапга; объяснястъ 11а- 
тапгЬ, что она г1'»мъ бол'I^с оско1)бигг, отца своего этою связью 

*) Такой именно отзыпъ былъ когда-то о г. Достосвскомъ и даже, если но 
ошнГ)аюс1., 1п. „Со«1)о.мсм111ик'Ь". 

••) Графъ Ку111с'ло1п.-]и,'збо[>()дко. „1'усскос Слово" 1801 г., Л» 9. 
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съ Ллешсй, что ее прпмутъ за нарочно придуманное средство 
самого Ихменева, чтобъ поставить на своемъ, выдать дочь 
свою за князя. Наташа поппмаетъ это; она чувствуетъ всю 
тяжесть удара, который она наносптъ отцу своему, но она 
любпгь Алешу, пустого мальчишку, не стоюн^аго, по иравдЬ 
С1:азать, этой любви. По полозкимъ, она любитъ его, — бы- 
ваютъ же таше случаи! — но тутъ тсакъ объяснить? Наташа, 
всл'Ьдствхе всЬхъ этнхъ совЪтовъ Ивана Петровича, всл'Ьд- 
ств1е борьбы чувствъ, любви къ отцу, чувства долга своехч), 
и тоже сильной любви своей къ Ллеш'Ь, наконецъ, даже всл'Ьд- 
ств1е друлсбы, и н'Ьчсго въ род^Ь толсе любви къ самому Ивану 
Петровичу, котораго она этимъ огорчаетъ п убивастъ, — всл'Ьд- 
СТВ1С всего этого она падаетъ въ обморокъ; тогда Иват> Пе- 
тровнчъ, любящ1й Наташу, сознаетъ, что она дЬлаетъ дурно, 
но вм'Ьсто того, чтобы посадить ее въ ка1)ету, самому сЬсть 
хоть бы на козлы п возвратить *ее отцу, откуда на другой 
день Наташа могла бы еще разъ убЬлсать уже одна, если это 
такъ нужно для связи романа — этотъ Пванъ Петровичъ са- 
жаеп» молодую д'Ьвушку вм'ЬсгЬ съ Ллешсй и отнускаетъ 
пхъ, а самъ ндетъ домой, мечтая о своемъ униженш и оскор- 
бленшИ 

1Сакъ хотите, это не вероятно, это просто невозможно. А 
поел* этого поступка отецъ Паташн считасгь еще Ивана 
Петровича своимъ другомъ, прпнимаетъ его у себя, толкуетъ 
съ нпмъ про Наташу! Это улсс слииисомъ сильно! Онъ обма- 
нулъ ЭТ01Ч) отца, который, какъ честному чсловЬку, благо- 
родно поручилъ ему свою дочь, чтобъ довести до церкви, а 
тотъ ей помогаетъ убЬжать съ любовникомъ, п отецъ \\\)0' 
1слинастъ свою дочь, но благодарптъ п ласкастъ Ивана Пе- 
тровича. Намъ кажется, мы бы на м'ЬсгЬ Пхменева таюь не 
поступили. Но опять скажутъ намъ, что это странность — 
бол'Ье ничего. Странность, отвЬтимъ мы, не художественная, 
во всякомъ случаЬ, прптомъ странность, заслулсивающая хотя 
бы оговорку авто1)а, кото1)ая бы объясняла это непонятное 
положен1е. Правда, трудпо п объяснять так1Я пололсешя. А 
любовь Наташи п 1{ати къ Алеш* — опять нсв-Ьроя^гность на 
1сал;домъ шагу. Дв'Ь д'Ьвушкп любятъ страстно, любятъ съ 
самоотвержси1емъ, забывая свой долгъ, все р'Ьшптсльно, п 
любятъ кого-же? самаго безтолковаго молодого человека, еще 
мальчишку, каклхъ только можно придумать п едва ли молено 
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встретить; — фразера до нев-Ьроятиости, болтуна, самодура, н 
вм'Ьст'Ь съ гЬмъ глупаго донельзя, въ чемъ даже сознаются 
п'Ьсколысо разъ об* девушки п сознаются простодушно, и 
говорятъ ему это въ глаза, такъ — что самъ Алеша въ этомъ 
сознается п уб'Ьжденъ. II Наташа, которая любить отца сво- 
его, уважаетъ его, любнтъ свою мать, н эта Наташа нн разу 
даже не вспомнить о своей матери, о своемъ отц*, а она 
зпастъ, какь они страдаютъ нзъ-за нея! Да мало ли ен\е не- 
сстественныхъ ноложснхй, стол1сновен1й — всЬхъ не перечтешь! 
Л между прочнмъ, — странное д'Ьло! — несмотря на вс* эти 
иесстествснныя пололсен1я, несмотря на то, что тотчасъ же 
читатель видить ясно, 1сакъ все это натянуто, придумано, 
продоллсаетъ читать этоть романъ, п читаетъ, молсетъ быть, 
съ увлечешемъ: — причина тому единственная — самый способъ 
])азс1саза. 

е. Достоевсшй еще разъ намъ въ этомъ роман'Ь доказалъ 
свое несомн'Ьнное, п, можно сказать, ненодралсаемое искус- 
ство рассказывать; у него свой оригинальный разсказъ, свой 
оборотъ фразъ, совершенно своеобразный и полный худолсе- 
ственности. Фразы его не такъ отд'Ьланы, не такъ копотно 
и ти;ательно выглалсены, какъ у г. Гончарова; описан1я его 
пе такъ поэтичны, не такъ полны художествеппыхъ мелочей, 
иодробностей, которыя воскрешаютъ ц'Ьлый М1ръ, ц'Ьлый об- 
[)азъ картпны, какъ у Тургенева; обрисовка лицъ его не такъ 
Р'Ьзко п рельефно очерчена, 1сакъ у Писемскаго; но своеоб- 
разный сло1^ г. 9. Достосвс1саго никакъ пе уступить этимъ 
Т1)смъ писателямъ. Его разсказъ — не описанхе, а именно раз- 
сказъ, заманчивый до-пельзя. Онъ удивительно легко читается, 
много высказываетъ въ формЬ, невидимому, самой простой. 
Слот, его кажется простымъ, 1)азговорпымъ слогомъ, такъ 
что, казалось, п самъ разс1сазалъ бы пе иначе; въ немъ н'Ьтъ 
особо зам'Ьчательныхъ м'Ьстъ; ;гЬтъ страницы, которую бы 
»ы прочитали два раза, которую бы стоило пом'Ьстить въ 
хрестомат1Ю для прим'Ьра слога, по слогъ этотъ всегда ров- 
ный, глад1С1Й, разсказъ всегда ясно излолсенпый,такъ что онъ 
заставляетъ часто забыть всю иеестествепиость положен! л; 
ны его слуп1аете, какъ слушали, бывало, д'Ьтскую сказку, а 
потому, разсмат1)ивая только его виЬшиюю сторону, роман'ь 
ототъ молсетъ быть см'Ьло призпанъ прсвосходнымъ сказочны.ш 
романом^. 
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Но мы должны признаться, что ожидали большаго отъ этого 
романа. Самое пазванхе, казалось намъ, об'Ьщало развптхе важ- 
ной сощальной идеи. — Униженные п оскорбленные! Сколько 
улсаспыхъ драмъ кроется въ этпхъ двухъ словахъ, сколько 
и вправду есть униженпыхъ, сколько оскорблеппыхъ — отъ 
русскаго мужпка, часто упплсёпнаго и оскорбленпаго или сво- 
пмъ госиодпномъ, пли своимъ подрядчпкомъ, десятскпмъ, 
оскорбленпаго зачастую безъ причпнъ, такъ, зря, па улиц*, 
въ лавкЪ, вездЬ, гд* его трактуютъ ниже всякаго, толкаготъ, 
не обращаютъ даже на него впиман1я, а онъ между гЬмъ 
глубоко иногда чувствуетъ и попимаетъ это унижен1е, это 
оскорблепте, въ особенности, если хотя немного развитъ и 
0бразова1гь. Да и мало ли можно указать въ нашсмъ обще- 
ств'Ь прим'Ьровъ унпжен1я и оскорблен1я, постоянно встр!}- 
ча10ии1хся, не псключительпыхъ, какъ въ ромап'Ь г. Достоев- 
скаго, а прямо вытекаюпиьхъ изъ пашихъ нравовъ и обычаевъ. 

Не только наше общество, но всякое оби^ество пспремЬппо 
им'Ьетъ этотъ недостатокъ: везд'Ь, во всякой стра1гЬ вы мо- 
жете найтп мнопе примЬры такого унижеп1Я, такого оскор- 
блеп1я, атутъ, въ ромапЬ г. Достоевскаго, собственно говоря, 
унижепъ и оскорблепъ только развЬ Пхмопевъ, потому что 
заподозр'Ьнъ въ подлогЬ и воровствЬ, оскорблепъ, еще отв'Ь- 
томъ князя, насм'Ьшкою па его вызовъ; но если правду ска- 
зать, оно и было довольно СМ15ПП10 старику 60 Л'Ьтъ вызывать 
на дуэль того, съ к'Ьмъ онъ тягался за то, что сыпъ его по- 
хитилъ его дочь, посл'Ь того, въ особенности, 1акъ Пхменевъ 
самъ оставилъ свою дочь, не вытребовалъ ее. 

Во всякомъ случа'Ь, это оскорблеп1е — не унижен1е, а про- 
сто случайное оскорблеп1с, которое могло случиться и п'Ьтъ. 
Остальныя же лица, если оскорбляются, то рЬшительно для 
собствеппаго своего развлсчен1я. Они, вирочемъ, мало и оскор- 
бляются; они такъ заняты своими нервическими припадками. 

Мы решительно не зисчемъ, какъ оправдать заглав1е этого 
романа. По нашему мп'1ипю, онъ вовсе не оправдываетъ его 
содсржап1я. Главный же недостатокъ этого романа заключается 
въ томъ, что 01п> не обрпсовалъ, не очсртилъ, не разъяспилъ 
ни одного живого лица пи одного настоящаго типа. 13с'1; 
лица, д'Ьйствуюпия т* пемъ, какъ бы стараются, въ угождеп1е 
автору, все бол'Ьс н бол'кс запутывать узслъ завязки, чтобъ 
доставить г. Достоевскому возможность, случай, показать намъ 
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свой песоми'Ьппый талантъ разстсаза фактовъ, пр011сшеств1й; 
но ПН одно лпцо не остается въ голов* читателя, не заста- 
вляетъ задуматься о ссб-Ь, — разв-Ь первый тппъ старика Смита, 
который умпраетъ тотчасъ посл'Ь своей собаки Азоркп, едпн- 
ствеипаго своего друга, — по и этотъ типъ — вовсе не руссшй, 
н улсе встр-Ьчаемый нами не разъ въ инострапныхъ ромапахъ, 
и, если правду сказать, песравпеппо бол'Ье возможный за 
границей, во Франщи, Лпгл1и, Бельпи, ч'Ьмъ въ Росс1п: — 
у насъ одна зима скоро отучигь такого старика калсдодневно 
ходить съ собакой въ какую-нибудь кондитерскую. 

Князь Валковск1й тоже не тинъ, — онъ подлецъ, онъ мо- 
шенникъ; по это не типъ: такой князь, пожалуй, и можетъ 
быть — мы не споримъ, по въ пемъ ничего н1»тъ того, что 
бы отличало его отъ обыкнопеннаго французскаго, англ1Йскаго 
мошенника; а между т'1',мъ очень много ст1)анностей, очень 
много отличительпыхъ свойствъ и педостатковъ можно бы 
подм'Ьтить въ этомъ общсств'Ь, изъ котораго г. Достоевск1Й 
бе1)етъ своего Валковскаго. О сып'Ь мы улсс не говоримь*, — 
онъ видимо, тут7> слулгитъ для завязки и развязки, и вовсе не 
созданъ и не задуманъ какъ тииъ, какъ лицо лсивое. Есть, полса- 
луй, Маслобоевъ, ходатай по д'Ьламъ, пьяница и добрая душа, 
готовый на изв'Ьстнаго рода подлости за деньги, и остаюицйся 
чсстпымъ челов'Ькомъ по своему; это, полсалуй, еи^о челов^исъ 
лашой, челов'Ькъ, котораго мы могли бы вст1)Ф>тить; но это 
совершенно второстепенная личность въ драм'Ь, и если онъ 
обрисовался довольно ясно, то памъ кажется, что это д'Ьло 
случая, потому что па него авторъ не мох'ъ разсчитывать. 
Оамъ Пхменевъ не похожъ па настояш.аго русскаго пом'Ь- 
пцтка, — въ немъ черта есть общечслов'Ьческая, въ его стра- 
дан1яхъ, въ его гор'Ь, въ его злости противъ киязя и про- 
тивъ дочери своей; но опять только черта, а обитая фигура 
не рисуется. ЛСенсюя личности очень натянуты, очень взволно- 
ваны; онФ» постоянно не выходят7> изъ ис1аючитсльнаго и 
странно-устроеннаго иоложен1я. 11атаи1а, которая привлска- 
етъ васъ къ себ'Ь въ начал'!; романа, наконсц7>, калсстся вамъ, 
какъ н'1кмцы вырал;аются 1ап^уе1И|:, — до того она монотонна 
и многор'Ьчива въ свосмъ гор'Ь, которое сама лес создаетъ. 

Катя р'Ьшительно непозмолсна, и не молсетъ потому вну- 
шить къ себ'Ь никакого сочувстл1я; такихъ благовоспитанныхъ 
Д'Ьвушскъ съ п'Ьсколькими милл1011ами приданаго и съ таки- 

2 
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ми эксцсцтричсскими замашками р'Ьшнтельио и'Ьтъ, да и слава 
Вогу! — ничего поэтическаго въ пой нЬтъ, ничего изящнаго, 
ничего д'ЬПствительнаго. 

Одна Псллн могла бы, можетъ быть, внушить къ ссбЬ сим- 
пат11о, но ей много мЬшаютъ Наташа и Катя. Вы развле- 
чены всЬмъ этпмъ запутаннымъ ходомъ дЬла, и вся драма 
Нелли и матери, какъ повгоре1пе того, что теперь д'Ьлается 
вм'ЬсгЬ и отцом'ь и сыиомъ, только утомляетъ васъ. Это по- 
вгорен1с решительно не художественно; нритомъ Нелли, какъ 
кажется, нЬчто въ родЬ нодражан1Я Миньоны Гете и фран- 
цузкой Сандрильоны, и нодражан1е крайне неудавшееся, — 
этп постоянные припадки утомляютъ, а не привязываютъ 
васъ къ пей.. Она умпраетъ; ее, правда, оплакиваетъ старикь 
Пхменевъ, а самъ Иванъ 11етровичъ, разсказчикъ, почти не- 
смущен ь, онъ уже ожпдалъ эту смерть, какъ и читатель тоже, 
съ самаго перваго знакомства съ Нелли. 

Анна Лпдр(*евна, жена Пхменова, слабая, безцвЬтная лич- 
ность, безт> воли, безъ самостоятельнаго характо1)а, постоян- 
но иодчипенпая своему мужу, боящаяся его раздражить и пп 
на что но ркшрюи^аяся. Ташя женщины, конечно, бываютъ 
сплошь да рядомъ, да только почему въ роман'Ь-то она так-ь 
безцв'Ьтна? — пядо было бы 1)ельеф1гЬе выста]шть эту безха- 
рактерность; надо было бы изучить эту жеппииху и передать 
намъ, — 1сакъ бы это сд'Ьлалъ, навЬрпо, г. Гончаровъ, — а тутъ 
она проходитъ мпмо пасъ, и мы почти не зам'1>чаем7* ее. 

Пзъ всего нами высказапнаго, мы можемъ заключить, что 
талантъ г. Достоевскаго не сомпЬпепъ въ разсказЬ; онъ пе- 
редаетъ намъ проис111еств1я, д'Ьйств1я своихъ героевъ, чрез- 
вычайно наглядно, чрезвычайно искусно, по недостатокъ его 
заключается въ томъ, что онъ не овлад'Ьваетъ вполпЬ ни од- 
нимъ лицомъ, какъ сл'Ьдовало бы ожидать, не анализируетъ 
ни одного характера, не создаетъ пи одного типа, не заду- 
мывается даже надъ личностью, надъ свойствомъ своихъ 
д'Ьйствующихъ лицъ, — онъ слпшкомъ занятъ своимъ сюже- 
томъ, завяз1сою п развязкою, — а это огромный недостатокъ въ 
д^Ьл* художества. 

Пменпо эта небрежность автора въ пзучеп1п своихъ геро- 
евъ, ихъ впутренпихъ чувствъ, ихъ сокровеппыхъ душевпыхъ 
свойствъ и ведетъ его къ гЬмъ невозможпымъ, неестествен- 
нымъ положеп1ямъ, которыя пикакъ не могли бы существо- 
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вать, сслпбъ авторъ потрудился анализировать самъ качества 
п недостатки характера своего героя. 

Гр. КутсгевП'Бсзбородко. 






*) Мы сколько угодно можемъ разсулсдать о забытых^ лю- 
длх!!^ можемъ протпсаться къ ппмъ какой угодно фнлантро- 
П1ей, II все-таки мы будсмъ говорить о веи^ахъ соверишнпо 
постороннихъ для жпуни, потому что въ то самое время, какъ 
мы будсмъ говор1ггь о людяхъ этого романа и будсмъ на нихъ 
ссылаться, какъ па живые аргументы наи1их'ь пасл'Ьдовашй. 
въ роман'Ь этомъ за1слючаются и всякимь мало-мальски про- 
ницатольнымъ челов'Ькомъ могутъ быть приведены П1)0тив'1. 
иасъ десятки аргументотэ в'ь подтвержден1е того, что люди 
эти, прежде всего, психологически-невозможные, и потому 
никогда не бывалые люди. Въ такомъ случа'Ь и самыя сим- 
иат1и наши останутся безпредметными: он'к будутъ доказы- 
вать доброту нашего сердца, наши благородный стремлен1я, 
пашъ п1)осв'1иценный взглядъ на веи^и, — словомъ, будутт* 
виолп'Ь доказывать, что мы находимъ 1гь себ'Ь пропасть ве- 
щей, за который можемт. оставаться довольны собою, и за 
то себя прославляемъ; по въ д'Ьйствительпости оп'Ь не будутъ 
относиться пи къ одному челов'Ьческому страдан1ю, въ ка- 
честв'Ь облегчагощаго участ1я, не заставягь ни одного здраво- 
мысляи;аго челов'Ька серьезно подумать о практических!, 
средствахъ къ уменьшеп1ю этого рода страдан1я въ оби^еств'Ь, 
хотя бы этотъ челов'Ькъ имЬлъ къ тому и гуманную склон- 
ность, и матер1альныя средства, и достаточную политиче- 
скую власть, па сколько въ ней могла бы оказаться потреб- 
ность въ данномъ случа'Ь. Главное, взяться не за что: н'Ьт'], 
никакой опоры. Слышно: кто-то о чемъ то какъ будто сто- 
иетъ. По кто п о чемъ? — Вотъ тутъ-то н занятая для добро- 
Д'Ьтели! 

Столько болячекъ, какъ только можетъ вм'Ьстить иная ле- 
чебница т. Петербурге, столько душевныхъ страдаи1Й, столь- 
ко ш,екотливыхъ и туиоумныхъ отношен1Й, выработанныхъ 
жизи1ю п указанныхъ романомъ, — и все это должно остаться 
иепризнаннымъ? 

•) 3 — иъ (Е. о. Зарипъ). „Небывалые люди". „Библ!Отска'дли Чте1пя*' 1862 г.. 
№ 1. 
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Должно. Щекотлпвыя от!10шс1Пя, затропутыя ромапнстомъ 
были для пего роковыми; они отчасти не посчастливплпсь п 
для иасъ самихъ. Судя по одному только началу романа п 
позволнвъ ссб'Ь догадываться, что романнстъ поставптъ себя 
къ этимъ отношеш'ямъ бол'Ьс здравымъ образомъ, мы двумя 
или тремя фразами, въ этомъ самомъ жур1К1Л'Ь, выразплп та- 
К1Я ожпда1пя от'ь этого романа, которыя теперь ночитасмь 
но сбывшимися. Мы полагали, что для общественнаго смысла 
произойдетъ бол'Ье проку отъ этого романа, ч'Ьмъ отъ зна- 
менитой и р'Ьшителыю никому не удавше1*1ся полемики по 
поводу публичной декламац1и пермскою дамою ст11ХОтиорсн1л 
11уи1К11на: Чертшь сииз, (рвАтлц хоромг»; между фактомъ этой 
де1сламац1и и нроиси1еств1ями этого романа мы видЬли н'Ько- 
торое соотнотен1е и хогЬли над'1»яться, чтовъто время, ко- 
гда, по совершенно ничтожному поводу, но но чрезвычайно 
важному вопросу, го]юрились однЬ только вздо1)иыя р'Ьчи, 
уже начинаегь ])аздаваться, между н]ючимъ, и здравый го- 
лось. Мы оишблпсь: здраваго голоса не вышло; намъ нро- 
читанъ урокъ изъ нравственной (1)Илософ1и, нодъ сильнымъ 
вл1яи1ем'ь г. Лвд'Ьева. Романист'ь, очевидно, слпипсомъ боль- 
шую Ц'Ьпу придавал!» эфеме1)ному усикху своего соб])ата, не- 
ум'1'.ренно-высоко цЬнилъ благосклонный нр1емъ публики. Онъ 
въ нЬкоторой м'Ьр'Ь, хотя и не столько, какъ г. Лвд'Ьевъ, добился 
п того и Д1)угого; по тене1)ь очевидно, что онъ добился это- 
го на самый коротк1Й с])окъ, и что, въ суи;ностп, ему не 
было никакого расчета, ни для такого уси'Ьха ни для такого 
ир1ема, пренебрегать высшими пнте1)есами добра п правды. 

Романъ видимымъ образомъ паписаиъ на предзаданную те- 
му. Мы собственно противъ этого ничего не находимъ ска- 
зать; напротивъ, наша рЬшимость, основанная на нашемъ 
уб'Ьжден1и, состоитъ именно въ томъ, чтобы требовать отъ 
авторовъ ноли'Ьйшаго сознан1я какъ о томъ, что они П1]и1утъ, 
та1съ п о томъ, для чего они это д'Ьлаютъ. Рома1гь паписаиъ 
й ргоро8; мы п противъ этого непозволимъ себ'Ь ничего ска- 
зать: это такое обстоятельство, кото1)ое въ пашихъ глазахъ 
можетъ только придавать зпачеп1е роману. ВсЬ велишя про- 
изведен1я сл'Лдуетъ считать наиисанными й рго1)08. Мы прп- 
знаёмъ за пссом1гЬнную истину, что сама „11л1ада^ появи- 
лась въ свое время какъ й 1)горо8, точно такъ же, какъ 
Допъ-Кпхотъ п Фаустъ. По въ основан1С романа положена 
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чисто 1)<азсудоч11ая тема — это уже ошибка п очень большая; 
потомъ для усп'йшцаго упражиеш'я падъ этой темой въ прп- 
1)0Д'Ь нашего романиста не отсазалось достаточиыхъ средствъ 
— это также радп1сальиое неудобство. Совокупнооть этихъ 
двухъ нсдостатковъ пм'Ьла свопмъ посл'Ьдствгемъ то, что ав- 
торъ, воплощая своп поло}кеи1я въ челов'Ьческ1я гЬла, снаб- 
дилъ эти посл'Ьдн1Я такпмъ пспхпческпмъ моханпзмомъ, д'Ьй- 
ств1е котораго способно приводить въ отчаян1е калсдаго пси- 
холога. 

]3ъ нам'1фен1ц нашего романиста было — сделаться адпока- 
том'ь самостоятельности (етапс1раиоп) жен1ди1гь, хотя въ д'Ьй- 
ствитсльности онъ исполнилъ роль сопориюиио противопо- 
ложную... Независимо ртъ главнаго раапит1Я романической 
басни, апторъ проводигь нерсдъ нами тЬиь же1пцины, моля- 
п;ей вас7. о человЬческомъ списхождон1и 1г умери1ей нодъ 
иро1слят1емь своего отца; нроп^еньи она вымалииаетъ у васъ 
въ томъ, что, всл'11дств1е нсвольиаго уилочеп1я, она не мог- 
ла ноб1',дить въ себЬ непреодолимой наклоппости — обокрасть 
своего отца, кото1)аго изъ богатаго, ночетнаго и семейпаго 
челов'Ька обратила т» одинокаго и нип^аго, для котораго сдЬ- 
лала возможнмм'ь одно только оби^сство собаки, Азорпи^ огь 
котораго б'Ьжала съ любовиикомъ, кпязсмъ Лалпооснимд 
(злод'Ьсмъ романа) съ гЬмъ, чтобы, въ свою очередь, быть отъ 
пего ог1)абленной п брошенной вмЬсгЬ съ прижитымъ отъ 
пего ребенкомъ, Лелли. Эгогь интересный опизодъ можетъ 
тсрп'Ьть различныя толкопантя: авторъ могъ придумать его 
для достилсен1Я чисто-романическихъ д'Ьлей, именно загЬмъ, 
чтобы придать бол'^.е мрачный колорптъ злод'Ьйскимъ свой- 
ствамъ князя Валковскаго, который д'Ьйствительно можетъ 
поспорить въ этомъ отношен1и съ любымъ пзвергом'ь любой 
французской мелодрамы; онъ могъ быть прпдуманъ е1це загЬмъ, 
чтобы показать памъ, уже сь социальными и филантропиче- 
скими цЬлями, все бсзобраз1е и всю неестественность жсстоко- 
серд1я, съ которымъ униженный, обворованный и оскор- 
бленный отецъ остается до послЬдияго пздыхан1я къ 
своей не мснЬе униженной, обпоровапной и оскорблен- 
ной дочери; всего мснЬе молено предполагать, чтобы автору 
понадобился такой эппзодъ, какъ непосредственное доказатель- 
ство способности жеппцпгь къ самостоятельности: въ этомъ 
случа'Ь неум'Ьпье автора справиться съ своею главною 
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МЫСЛ1Ю и подчинить ей ВС* подробности должно искупаться 
т4мъ, что было у него въ нам'Ьрен1и. Согласно съ общей 
тендепц1ей романа, ка1съ мы ее понпмаемъ, изъ этпхъ трехъ 
нредположетпй мы должны считать самымъ правдоиодобпымъ 
второе: въ 1юман'Ь очень много мелкихъ подробностей, тя- 
гот*ющпхъ именно къ тому, чтобы захслсймпть лсестокосе])- 
даго отца и снять клеймо съ злополучной жертвы нсвольна- 
го увлсчсн1я. Въ противополо}кность этой моляп^сй жсртв'к, 
героиня романа, Наташа, оставлястъ с]юего женпха, Иапю, 
правда, плохого, по все-таки добровольно его пзбраннаго, 
Л1обял^аго и т1)удол1(|бппаго молодого чслов'Ька, уб'Ьгасгь изъ 
дома своихъ чсстныхъ отца п матери, Ихменевыхъ, безко- 
печно ее обожаю1цихъ и готовыхъ отдать ей п самуго душу 
свою, поступаотъ па содержан1С къ ничтожному, испорчен- 
ному и полоумному мальчиппс'Ь, А.и'нпь, сыну все того-же 
к'пязя Валковскаго, обвиняюп^аго ся отца въ во1)Овств'Ь п 
ограбляюп^аго его, и во всемъ этомъ поступает!, не то, что 
безъ мольбы о СПИСХ0ЖДСП111, а какъ бы власть пм'Ьюищя, 
носматриваетъ па своего отца свысока, ])азум'Ьстъ его какъ 
челов'Ька устарЬвп1пх7э мп'1ипй, своего прсжпяго жениха об- 
раи^аетъ въ своего лакея, и тотъ, не будучи пошлымъ дура- 
комъ, служптъ ей и не видптъ В7> своей роли ничего стран- 
паго, а въ своей фпгур'Ь ничего жалкаго; а когда пришла 
очередь быть брошенной — неизбежность чего ей была совер- 
шенно ясна зарап'Ье — то она вошла въ опозоренный и имен- 
но изъ-за пея разоренный домъ своего отца, опять-такп не 
только пе пулсдаясь въ помпловап1п, но п заставляя отца 
своего, въ жалкой, мелодраматической сцеп* пролить слезы 
благодарности и расплакаться сл'Ьдуюпи1мп словами: 

^,Она зд*сь опять у моего сердца: — о, благодарю тебя, 
Боже, за все, за все, и за гп'Ьвъ Твой и за милость Твою!.. 
И за солнце Твое, которое прос1яло теперь, поел* грозы, на 
пасъ! За всю эту минуту благодарю! О! пусть мы униженные, 
пусть мы оскорбленные, по мы опять вм^ст*, и пусть, пусть 
теперь торжествуютъ эти гордые и надменные, уппзпвппе п 
оскорбивгаае пасъ! Пусть опп бросятъ въ пасъ камень! Не 
бойся, Наташа... Мы пойдемъ рука въ руку, и я скаясу имъ: 
это моя дорогая, это возлюбленная дочь моя, это Оезцтгаи я 
дочь моя, которую вы оскорбили и унизили, но которую я, я 
люблю, и которую благословляю во в'Ьки в^Ьконъ"! 
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И такъ страницы четыре. 

Если бы романисты, даже и не лишенные даровашя, смо- 
тр'Ьлп.на свое призванхе бол'Ье серьезнымъ образомъ, ч'Ьм7. 
какъ установлено смотр'Ьть на это непобедимою наклонностью 
людей къ рутпн'Ь, п если бъ онп считали долгомъ своей со- 
вести упражнять свое воображен 10 наточномъ воспроизведен! и 
д'Ьйствптельностн съ несравненно болыппмъ упорствомъ, ч'Ьмъ 
мной судья, онред'Ьляюпий число ударовъ безъвсякаго иред- 
(•>тавлеи1я спины, на которой будутъ отгравированы рубцы 
от7> этпхъ ударовъ, — тогда они пр1обр'Ьлн бы возможность 
удерживаться отъ слишкомъ многихъ веи^ей, которыя теперь, 
по всей справедливости, доллшы быть постыдными. Бъ на- 
стояп^емъ случа'Ь честный отецъ Наташи Пхмепевой, при 
свидап1и ст> нею, иосл'Ь отр'1ш1ен1я ся отъ известной памъ 
должности, не явился бы намъ такпмъ пхутомъ, говоряп^имъ 
р'Ьчи, достойный угор'Ьлой 11по1и. Ботъ бы гд* сл'Ьдовало 
])Оманпсту поучиться азбук'Ь чслов'Ьчсскаго сердца — у настоя- 
1цихъ отцовъ и матерей, а не создавать ее въ потугахъ без- 
сознательпаго творчества. 

Что за несчаст1е такое для всЬхъ велпкпхъ истппъ, что 
он'Ь, попадая въ наши газеты, и особенно въ нашу беллетри- 
стику, какъ въ пастояп^емъ случа'Ь, становятся не только 
неузнаваемыми, но отчасти даже отвратительными! Заговорили 
въ образовапномъ м1р'Ь о такъ — пазываемомъ освобождеп1п 
жепгцппъ, подразумевая при этомт, самый серьсзпыя несооб- 
разности ея положен1я въ н'Ькоторыхъ европейскихъ стра- 
пахъ, какъ напрпм'1фъ, ту, что пьяница мужъ, какъвъ„!/!«- 
желыхд И2)с\меи(и^^ Диккенса, молсстъ проматывать всЬ заработки 
своей жены, и она ничего не можстъ предпринять П1)0тив'ь 
этого, — пли ту, что мсспщнпа за работу, нисколько нелегче, 
а иногда и труднее мулсской, очень часто получаетъ мень- 
шую плату,— или, наконецъ, ту, что при высокомъ развит!!! 
свободы въ стран'Ь, л^снщппа всю жтиь пли формально со- 
стоптъ, или почтп-что состоптъ подъ опекою МуЖЧ1!ИЫ, — 
вотъ по такимъ то поводамъ въ Р^вроп* заговорили объ осво- 
болсдеп1п лсенщипы; а у пасъ, почуявъ ототъ З1юнъ, свели 
все жснс1сое право па одинъ лпбсртппалсъ (ИЬсгИпа^^е); па 
развит1с лупапарпаго закопопбложсш'я! Да сп1;е въ свосмъ лсал 
комъ обскурантизме свысо1сатрст11руютъ людей, которые пода- 
ютъ свой вразумляю1!!,!й голостз, что гаремные ус'!'а1]ы, 1зъ 



24 „УипжкииыЕ п Оскорбленные ''. 

сравнен!!! съ этимъ, должны почитаться кодексами идеаль- 
ной чистоты и непорочности. Идеал!1зац1я женщины, безъ 
сомн'Ьши, можетъ служить сильнымъ оруд1емъ къ повышен1Ю 
уров!!я челов'Ьчес1шхъ попят!!!; по сл'Ьдуетъ-же понимать, что 
опа состоитъ въ совершенной противоположности тому осво- 
бождешю женищны, прпм'Ьръ !Сотораго намъ представляетъ 
вотъ уже другая Сез^рьшшт Наташа. Принципы, по которымъ 
ташя Наташп располагаютъ свопмъ поведенхемъ, вовсе не 
составляютъ новости, 1Соторая бы им-Ьла прелесть открыт1я; 
это так1е зады, незпаихе тсоторыхъ было бы способно приво- 
дить въ восхп1цсп1е, если бы не приводило въ раздумье. Но 
въ томъ-то и Д'Ьло, что забавная сторона этого псв'11д'Ьп1я не 
покрываегь его печальной стороны, тсоторая состоитъ въ томъ, 
что усп'Ьхи здрапыхъ попят1й должны пробиваться въ обще- 
ство сквозь двойную преграду — рутины и дикаго пропаган- 
днзма. Громадное большинство оби^ества состоитъ изъ людей 
не иосвященпыхъ, не ум'Ьющихъ понимать всЬхъ тонкостей и 
оггЬнковъ различныхъ учен1й; всл-Ьдствхе этого пепопимапхя, 
оно 01сазывается въ высшей степени способнымъ возводить 
къ одному источнику самый нссовЬстпыя пропагащи: „А, 
вогь, дес1сать, 1саковъвашъ общественный-то пдеалъ: общность 
женъ^ спартансшй сунъ!" Такъ думаетъ 1сонссрват1!В11ая часть 
большинства; а юные и прогрессивные, по тЬмъ не менЬе 
тупоумные фельетонисты нолагаютъ, что вся соцгальная муд- 
рость именно и состоигь въ открыт1и этой штуки, постижеп1е 
которой и должно придавать ядовитость ихъ многодумнымъ 
и!|сан1ямъ. Л кто можегь исчислить все безтолковое вл1ян1е 
даже и этихъ многодумныхъ писапхй? 

*) Въ характер* Вани слишкомъ переложено доброты п 
соверше!ШО унущенъ изъ виду-^!1е то что одинъ изъ важ- 
н'Ьйшихъ, а именно самый ваясный психичесшй «элементъ, 
безъ котораго не составляется и самая душа человЬческая: 
этот'ь элементъ — эгопзмъ, тотъ самый эгоизмъ, тотъ самый 
противный эгоизмъ, 1соторый несмотря на то, что опь та- 
кой противи!лй, исчерпывалъ въ свое время — 1сонечно, въ 
слишкомъ и слишкомъ отдаленное время — всЬ интеллегстуаль- 

^1 ■ ■ ■ I 

♦) „Иебива.1ис люди**. Продолжен1е (»Пибл. для Чтен.** 1862 г., >в2). 
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ныя способностп челов'Ьческпхъ существъ п былъ нистип- 
ктомъ самосохранен1я, п который, при дальн'Ьйшемъ развит!!! 
такъ называемыхъ царей природы , послужнлъ цеитромъ, 

иСТ0Ч11П1С0МЪ Н ПрЦЧ!!Н010 ВССЙ СЛОЖПОСТ!! ИХЪ ПСИХ1ГЧ0С!СаГ0 

механизма. Вотъ сколь важиаго элемента не достастъвъ ха- 
рактер'Ь Ва!1п, 1{оторый, по этому самому, несмотря на свое 
челов'Ьчес1сое имя, въ су1Ц110СТ1г, есть зефпротъ, безъ всякаго 
челов'Ьчсс1саго харахстера! ]1адоб1го заметить — да и зам^Ьчать 
нечего, и безъ того псЬмъ нзвЬстно — что между множествомъ 
ои1)ед'Ьлен1н человЬческихъ характеровъ есть одно, 1соторое 
называется безхарактерпость^ и которое т'Ьмъ не мехгЬе объ- 
ясняетъ, н нритомъ очень удовлетворительно, извЬстный раз- 
рядъ характеровъ. О Ван'Ь мы говорнмъ не это; мы угсазы- 
васмъ въ немъ на соверше1!ное отсутств1е харахстера, такъ 
какъ эта необходимая нринадлелиюсть души въ этомъ 
лоображаемомь су1!;еств'Ь,называемом'ь Ваней, впол1!'Ь зам'Ьщена 
стилистикой. — 11едостато1съ этотъ чисто-художественный, тон- 
к1й. Та1съ хоро!ио ли вы д'Ьлаете (думаетъ нашъ Ч1!татель), 
что останавливаете мое вниман1е на этихъ тонкостяхъ? ВЬдь 
нам'Ьрен1я автора 1!зв'Ьстны: хороши они — ихъ сл'Ьдуетъ одо- 
брять, а н'Ьтъ — такъ порицать. — Это правда, что они известны 
п что н'Ькоторыя изъ пихъ нринадлсжатъ къ числу наилуч- 
шихъ. По пропзводен1е нашего романиста, ка1съ п всякое 
ироизведен1е ума и рукъ человЬтса, есть нам'Ьрен1е, перешед- 
шее въ д'Ьло. У кптайскпхъ генераловъ въ носл'Ьднюго войну 
были нам'Ьрен1я, безъ сомн'Ьн1я, самыя иатр10тичес1С1Я, и по- 
тому достойный ВСЯ1С0Й похвалы; они состояли въ томъ, 
чтобы въ в'Ьчное ноучсн1е вс'Ьм7> врагамъ серединной имиер1п, 
потребить въ а1!гло-ф1)анцузской арм1и до носл'Ьдняго солдата; 
но если ихъ китайск1я превосходительства для нснолнен1я 
;ггихъ своихъ нам'Ьрен1й д'Ьлали только то, что въ продол- 
жеи1е тринадцати дней отдавали сиоимъ пров1антскимъ чинов- 
никамъ нриказан1Я — продовольствовать солдатъ, для восила- 
ме11сн1я въ нихъ геройскаго духа, поочередно то львиными 
иечсшсами, то леопардовыми сердцами, то внутренностями 
лругихъ столь же к])Ово}кадныхъ звЬрсй, то чего они были 
достойны за тагоя энергичссшя м'Ьры к'ь снасен1Ю своего оте- 
чества: похвалы или иори11,ан1я? 11ам'Ьрен1я кптайскпхъ сол- 
дат'ь были гЬ-же самыя, вполн'Ь достойныя истинныхъ сы- 
повъ отечества; но если они, вмЬсто того, чтобы доконать 
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враговъ свопхъ примерною храбростью, хогЬлп уничтожить 
пхъ возбужден1емъ въ ипхъ страха, и для этого расписали 
себ* рожи, то такой обороны Пекина ни одинъ военный 
историкъ НС назоветъ героическою. То же самое и съ нам'Ь- 
]1ен1ями нашего автора. Иоложимъ, что опъ им'Ьлъ нам'Ьрс- 
Н1е вдохновить насъ превосходнымъ нрим'Ьромъ, показавъ 
11амъ добр'Ьйш1й образъ печальника о своихъ ближнпхъ: на- 
м'Ьрен1ю этому никто не можетъ отказать въ благородств'Ь. 
По если авторъ оставилъ своего печальника при одп'Ьхъ пе- 
чаляхъ; если, вместо всякихъ силъ, исобходимыхъ для такого 
почтсипаго иризвап1я, вмЬсто высоко развитаго чувства спра- 
ведливости, вмЬсто непреклоннаго и хорошо направлснпаго 
эгоизма, не териящахю парушен1я пи своего права пи права 
блилсняго, эгоизма, предполагаюп^аго столь же глубокую лю- 
бовь, какъ п глубокую ненависть, не устаюп^а1Ю в'ь борьбЬ, 
не 1)об'Ьющаго ни иередъ какими неудачами, никогда не те- 
ряю1цаго своей надежды — если, вместо всего этого, авторъ 
снабдилъ своего печальника одною безц'Ьльною добротою и 
сд'Ьлал7. изъ него зефирота, то мы нпкакъ не должны оболь- 
и^ать себя, будто такое химерпое,хотя и добренькое существо, 
что-нибудь способно сделать въ этомъ зломъ и реальиомъ 
м1р'Ь. Такимъ образом7>, доказать, что это существо есть 
действительно химерное — становится нашею суи^ествепною 
обязанност1ю; иначе могутъ найтись робк1е людп, которые 
еще бол^^е перепугаются п получатъ липшее доказательство, 
что хоропюму челов'Ьку въ этомъ зломъ м1р'Ь дЬйствительпо 
нпчего нельзя сделать; пусть же опп видятъ, что авторъ не до- 
казалъ своего положен1я. 

Точпо такъ ни одинъ пспхологъ,ип одинъ сощальный писа- 
тель никогда не подумаютъ сослаться на Паташу Ихменеву, 
какъ па вероятное обп^ественное явленае, въ подтверясден1е 
какихъ-ппбудь своихъ выводовъ. Романистъ не можетъ по- 
лучать бол*е лестной награды, ч'Ьмъ какую составляетъ для 
него подобная ссылка, п лучш1е беллетристы серьезпыхъли- 
тературъ ни о чемъ такъ не стараются, какъ говорить въ 
одинъ топъ съ наукою и непос1)едственнымп наблюдеи1ями 
вс1^xъ мыслящпхъ и проппцательныхъ людей. Пашъ ])Ома- 
нистъ, невидимому, старался о томъ же, и это опять д^лаетъ 
ему великую честь, и опять, однако, нехорошо, что опъ фель- 
етонный нрогрессъ принялъ за настоящШ. Нехорошо это 
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т'Ьмъ, что ему пришлось доказывать вещь, па которую въ 
жпзнп н'Ьтъ ПН мал11йшаго намека, которой по этому случаю, 
п'Ьгь никакой возможности доказать п о которой, потому жо 
самому, можно было наговорить ц'Ьлую бездну всевозможныхъ 
несообразностей. Автору хогЬлось показать нрнм'Ьръ эмансп- 
пац1п именно въ томъ м'I^ст'I^, гд'Ь совокуплены всЬ м'Ьры 
противъ этого велпчайшаго семейнаго зла: и благонр1ятнос 
рожден1е въ глуши, и незнап1е дрянныхъ французскихъ ро- 
мановъ, и всЬ Н1)епмущсства домашняго п1)им'Ьра, и отсут- 
ств1е всякихъ курьезныхъ бсс/1'»д7> съ людьми фельетоннаго об- 
разован1я, — словомъ, всЬ услов1я, нрпкото1)ых7, самый нылшй 
темперамснтъ подчиняется давлен1ю установившейся нрав- 
ственности. Воснитательницы должны были бы закрыть свои 
панс10иы, матери семействъ должны были бы придти въ от- 
чаян1е п считать всЬ свои святыя поиечен1я о воснитан1и 
дочерей своихъ трудомъ самымъ неблагодарнымъ и трудомъ 
совершенно нанраснымъ, если бы трудъ этотъ не обезнечи- 
валъ нхъ чести п нхъ снокойств1я далее на столько, чтобы 
устранить отъ нихъ возможность проститься въ одинъ пре- 
красный вечеръ съ своею дочерью, идуи;ею къ вечерн'Ь, и 
узнать нотомъ, что она, вмЬсто вечерни, прямо отправилась 
на особую квартирку... 

Мы вс'1^ знаемъ, что это точно бываетъ; п если такому 
пассажу суждено было случиться съ Наташей, то авто1)у, 
въ таком7> случа'Ь, не следовало бы скрывать отъ насъ, 
что она до пргЬзда въ 11ете1)бург'ь была знакома ст» воен- 
пымн офицерами, курила папиросы и была крепко уб'Г.- 
лцена въ той истин*, что „съ милымъ рай и въ ша.тапгЬ", 
что мать ея на каждомъ шагу шпиговала ее за неудачную 
ловлю жепнховъ, п что, наконедъ, отецъ ея тянулъ горь- 
кую. По авторъ окружилъ ее ореоломъ порядочности п 
сд11лалъ ото въ величайпп'й утцербъ правдоподоб1Ю. Наташа 
сд'Ьлалась невозможной; для обьяснен1я ея милаго увлече- 
н1я остается одинъ только мотивъ — пламенная любовь. Это 
бываетъ очень хорошо во французскихъ ромапахъ съ м'Ь- 
стомъ д'Ьйств1я въ испанской Лпдалуз!и, гд'Ь предразсудки 
цпвплпзованпыхъ странъ не усп'Ьлп еп^е одс1)жать перев'Ьса 
падъ пепосредствеппыми ои^у1цсп1ямп людей, блпзкихъ къ 
природ'Ь. Мы хоть и не можемъ гордиться своей цивилиза- 
щей, однако па столько удалились отъ непосредственнаго 
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С0СТ0Я1ПЯ, что чувство чести, трсбован1я долга, желанге проч- 
лаго благосостоян1я, выгоды общсствснпаго положен1я и, на- 
коиецъ, вся благотворная сила нравственцаго развпт1Я у 
иасъ должны одерлспвать верхъ падъ мимолетными увлечс- 
Н1ЯМЦ темперамента. Вотъ другое дЬло, сели бы любовь 
очутилась въ гармон1И со всЬми исчисленныш! здЬсь благами 
п т1)ебова1иями, пли даже бсзъ блап,, съ одними только 
требова1пями и, однако, всгрЬтила бы 111)сиятств1е въ какой- 
нибудь условной тпраннш, или подверглась испытаигю, тогда 
она и подъ нашимъ свинцовымъ небомъ могла бы явиться 
силою изумительной онерпи. Мы, русск1е, знаемъ Наталью 
Долгорукову, которая еще лсдетъ своего драматурга. — Но 
тогда въ роман'Ь не совершился бы акть эмансииац1и. — А 
теперь развЬ онъ совершился? 1\13вЬ ромапъ не внушилъ, 
напротивъ, вс'Ьмъ воспигательницамь, вс/Ьмт» матерямъ семей- 
ства той мысли, что онЬ должны истои1,ать падъ зависяп^имп 
огь нихъ обожаемыми существами всю свою тпраншю, не 
должны дов'Ьрять ни ихъ доказанному благо1)азум1ю, ни пхъ 
вполнЬ установившимся нравпламъ, нп ихъ способности раз- 
суждать и говорить не хуже Цицерона или Квинтпл1ана 
(Наташа отчасти сип1й чулокь: говорить и разсуждаетъ имен- 
но таким'ь образом'!.), не должны довЬрять имъ сдЬлать шагу 
безъ надзора, иначе нойдуть п не воротятся, какъ Наташа, 
то есть воротятся, только не въ свое время, какъ Наташа. 
В'Ьдь въ суи^иостп авторь нрииюлъ только къ этому. Мы 
знаемъ авто1)а за благородно-мысляи^аго человЬка и нолагаемъ, 
что 01гь нришелъ къ этому невзначай; мы нолагаем'ь даже, — 
все на томъ же основа1ип,-т-что его будничный, обыкновен- 
ный, не романическ1й образъ мыслей состоитъ въ томъ, что 
хоть пзъ его Наташи и вышла интересная униженная и 
оскорбжннаяу но это только въ роман*; а что въ дЬйстви- 
телыюй жизни ни одно почтенное семейство, даже восппты- 
ваюи^ее въ себ'Ь самыя радикальпыя начала, не можетъ та- 
кую страницу въ своей семейной хроникЬ считать нп чЬмъ 
другимъ, какъ роковымъ и величайптм!» злополуч1емъ. 

— А можегь быть, онъ и въ романЬ-то хогЬль установить 
именно такой взглядъ на эту страницу семейной хроники 
Ихменевыхъ? 

— Можетъ быть. Только зач'Ьмъ же онъ это сд^Ьлалъ? Это 
и безъ того установнвш1Йся взглядъ. П зачЬмъ онъ сд'Ьлалъ 



о. Мпллкръ. 29 



это такъ темно, натянуто, неправдоподобно, что н разобрать 
нельзя, что онъ такое сд'Ьлалъ? Таюь-что въ конц-Ь всего 
памъ приходится сказать, что его романъ относится къ тому 
легкому роду, который втлзывастъ на трудное соперничество 
съ очень изв'Ьстнымн корифеями легкаго рода, столь изоби- 
ЛУ101ЦИМН во французской лптератур'Ь, и что онъ только от- 
д']1лалъ его м'Ьстными петербургскими колерами, тоже въ оби^е- 
111)11Иятомъ И потому отчасти 1)утинпомъ род'Ь, а именно: 
си51лъ на все время своего романа солньнико съ нашего 
горизо1гга, иочистилъ мелкой атомичсскаго свойства изморозью, 
])азвелъ но улпцамт* жижу п,'въ закл10чен1с, свелъ своего 
ге1)оя въ казенную больницу. И'Ьдиое солнышко! долго-ли 
тебя будутъ прятать отъ насъ? 1>'15дные мы люди! можетъ-лн 
иаи1а реиутащя людей, изъ'Ьдеииых'ь молью, изм'Ьниться 
прежде, ч'1'.мъ ото случится съ иетербургскимъ тслиматомъ? 
Ксть-ли надежда, чтобы она изм'Ьнилась независимо отт» него, 
или его недостатки будутъ всегда считаться и напиши? 

Е, Зарит. 
* 

*) Недостатки этого романа, которыхъ д'Ьйствительно мно- 
го, — неестественность постоянной любвн Наташи къ этому 
отвратительному барчонку — вертопраху— нлакс/Ь ЛлепгЬ, не- 
естественность потакательства имъ обоимъ Ивана Петровича, 
отсутств1е разнообраз1я въ я^някЬ Д'1;йствую1цихъ лиг^ь, ока- 
зывающемся какъ бы сплоп1ь языкомъ самого автора, — все 
это указано Добролюбовымъ. Я обраи^у вииман1е собственно 
иатотъ д'Ьтск1Й тииъ, который выкупаетъ недостатки романа, 
па типъ маленькой Иелли. Она познакомилась съ горемъ, 
быть можетъ, даже короче, ч'1шъ Иегочка. Ей пришлось быть 
свид'Ьтельпицей оскорблепиаго положсн1Я своей матери, кото- 
рую бросилъ му;къ,1г отъ которой, за брак1, съ иимъ, отка- 
;шлся отецъ. Испытавъ всЬ по:п10Жиыс виды Л11шсп1й \\ ого1)- 
ЧСП1Й, она накопсцъ умирастъ на рукахъ у малютки дочери, 
которая остается загЬмъ на поисчсп111 жсии;ииы, едва не 
ловодяп^сй ее до конечной погибели. Но какъ ни много тер- 
пела от7* нся Иелли, когда ее вырываютъ изъ 1)укъ этой 

•) О. Мпллеръ. „Публнчния Лекц1и". Спб. 1874 г. 
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в'Ьдьмы, д'Ьвочка готова вернуться къ ней, чтобы только не 
дать ей поваго повода попре1сать свою покойную мать за да- 
ровой хл'Ьбъ: она хочсгь отслуяспть Бубновой за эти такъ 
называемый благодтьянгя ея страдалпц-Ь матсрп, — не думая о 
томъ, что ведьма, съ которою она имЬетъ дЬло, никогда не 
будетъ считать этого стараго долга унлаченнымъ. Любя са- 
моотверясенно людей оскорбленныхъ, благоговея предъ самою 
памятью их7>, Псточка способна, съ другой стороны, такъ же 
сильно п глубоко нснавид'Ьть людей оскорбляюи;ихъ. Еи^е 
ребснокъ, она не в'Ьритъ уже въ бсзкорыстге людей, кото- 
рыхъ не знаетъ: ей 1саясется, что еслп ей д'Ьлаютъ добро — 
она сейчасъ же доляспа заплатить за него, чтобы не понре- 
1салп. Вот1. ч'Ьмъ объясняется ся образъ д'Ьйств1я съ Ива- 
номъ Петровпчемъ, которому она обязана сиасен1емъ спопмъ 
отъ Бубновой. За то, когда она окончательно уб'Ьждается въ 
его сердечной прпвязанностп къ ней, недов'крчивая холод- 
ность сразу обраищется у нея въ горячую безграничную при- 
вязанность къ утому чслов'Ьку, при чемъ въ ея молодую, пре- 
ждевременно развившуюся душу западаетъ даже и ревность 
]съ другому суп^еству, о которомъ такъ много заботится опъ, — 
къ ПатаигЬ. 11о когда опъ знакомить ее съ пстор1ей этой 
Паташи, въ которой она узнаетъ какъ бы повторен1е пстор1п 
своей матери, когда опъ умоляетъ Иеллп перейти къ отцу 
Паташп съ тЬмъ, чтобы размягчить сердце озлоблсппаго ста- 
рика п привести его къ примиреп1Ю съ дочерью, Пелли пзъ- 
являетъ соглас1е. Она забываетъ ревность, возникшую было 
въ ея душ'й: она подавляетъ въ себ-Ь п отвращепхе къ отцу 
Паташи, вызванное его суровостью къ дочери, она съ увле- 
чен1емъ разсказываетъ этому страшному для нея старику (на- 
поминающему ей пепреклоннаго ея д'Ьда), она съ лсаромъ 
не по лФэтамъ разсказываетъ ему пстор1Ю своей матери и до- 
водптъ его до того, что опъ съ отверстыми объятхямп при- 
нпмаетъ дочь свою. По этотъ тялселый разсказъ окончательно 
иадрываетъ н безъ того уже псте1)занное сердце д'Ьвочки: 
она, какъ бы тая, умираетъ жертвою могучаго жа])а, прелсде- 
временно переполнившаго ея душу. По, д'Ьлаясь жертвой 
своей способности любпть до самоотвсрлсеп1я — любить па- 
мять матерп, а съ г1'>мъ имЬст^Ь любить и чужую , чуть- 
чуть не соперницу, изъ-за поразительнаго сходства въ 
ея судьбЬ съ судьбой матерп, Пелли сохраняетъ до конца 



о. МнллЕРЪ. 31 



и способность безгранично пепаппд'Ьть: она умпраетъ, не 
прощая князя, погубпвшаго ея мать. Л такое сопм'Ьщепге 
могучаго чувства съ не меп'Ье могучею страстью въ ре* 
беик*, — это уже, конечно, не забитость личности, а преж- 
девременное развит1е ея до краГпшхъ пред'Ьловъ. Иосл'Ь 
отого намъ приходится окончательно признать вФ>рнымъ 
сужденье Б'Ьлинскаго, не дождавшагося ни „Псточки" ни 
,,Униженныхъ и Оскорбленных!!", но какъ бы заранЬе уга- 
дапшаго смыслъ и будущихъ произведенгй Достоевскаго. Если 
же другой, не мен'Ье даровитый и гуманный критнкъ, Добро- 
любовъ, обратилъ вниман1е только на другую сторону этихъ 
произведен!}!, совершенную забитости» большинства д'Ьйству- 
юпиьх'ь въ нпхъ лицъ, то ото об'ьясияется, надо думать, гЬмъ, 
что так1я не пбддающиюя, какъ Иелли, нреждов])еменно гас- 
нутъ, или лее, если и выдсрживаюгь до конца (чЬмъ доллсна 
кончить Петочка, мы не знаем'ь), то, при всей сил'Ь самоот- 
всржегия, достигаютъ все-таки слишкомъ иемногаго для под- 
держки нодобныхъ себ'Ь „унижеииыхъ и оскорбленныхъ". 
Добролюбовъ, въ конц'Ь своей прекрасной статьи, доискивается 
причинъ того множества этого рода людей, какое представля- 
етъ намъ жизнь, воспроизводимая Достоевскимъ; по онъ 
впадаетъ при этомъ въ одиостороиность, доискиваясь глав- 
пымъ образомъ м'Ьстныхъ причииъ этого печальпаго явлеп1я. 
Воиросъ, между гЬмъ, несравненно глубже: „упилсенпые и 
оскорблеиные", всл'Ьдств1е самаго своего пололхСп1я па пшк- 
иихъ ступепяхъ оби^ественпой л'Ьст1П1цы, составляютъ явлешо 
не только мЛстное, но п обще-европейское, оби^е-челов'Ьче- 
ское. Глупо п безнравственно было бы, разум'Ьется, угЬпкать 
себя этпмъ: будь явлеп1е только м'Ьстнымъ, — противъ пего 
бы скор'Ье могли быть отысканы мЬры, ему бы скор'Ье воз- 
молспо было пололшть копецъ; явлсп1е лес всеобщее, противъ 
котораго ти^етпо испытываетъ разпыя м'Ьры весь образован- 
ный м1ръ, доллпю корениться такъ глубоко, что невольно 
подрывается в'Ьра въ возмолспость пскореиеи1я. Повсем'Ьстиость 
„упилсеппыхъ и оскорблепиыхъ", существовап1е ихъ въ са- 
мыхъ „благоустроспп1»1хъ" общсствахъ объясняется т'Ьм'ь, что 
1г1;т7> си1,е во вссмъ образовапиомъ м1р'Ь страны, гд'I^ бы была 
Д'Ьйствителыю ограничена власть всличаПшаго изътираповъ — 
оиитала! ПовссмЬстпость такого яплсн1я и доводила многихъ 
глубокихъ мыслителей до крайияго пессимизма и мизантро- 
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И1П, ДО ТОЙ л11заптроп1п, въ которой нер'Ьдко слытится го- 
раздо бол-Ье любви къ чслов'Ьчеству, ч'Ыъ въ разлпчныхъ 
пдеальныхъ теор1яхъ: в'Ьдь он* такъ удобно прпводятъ- къ 
конечному благу н къ в'ЬрЬ въ достоинство челов'Ька, потому 
что создаются въ комфортабельномъ кабинегЬ, посл'Ь обпль- 
наго гастрономпчсс1саго стола!" 

О. Милжрд. 






Вотъ еще отзывъ о Нсллп съ психопатологической точки 
зр15Н1Я, нрпнадлсжаи^1й Бл. Чижу: 

*) ^Достосвсшй четыре р^ша изображал!» эпилентиковъ: 
Нелли {Униженные и Оаюрбленные), Ш'тт ^ Ищмтхуь (Б)ьсы), 
Смердяковъ {Лратья Карамазовы). Было бы странно, если 
бы Достоовск1й ограничился однимъ уноминовен1емъ о при- 
иадкахъ или нростымъ пхъ описан1емъ. Онъ единственный 
изъ художниковъ, оиисавипй особенности психической орга- 
низащи эиилептиковъ, субъективный явлеп1я предв'Ьстниковъ 
иредъ прииад1сами. 

Ис'Ь четыре эпилептика Достоевскаго душевно больные; 
о томъ какъ часто оиилеитическге припадки комбинируются 
съ психическимъ разст1)ойствомъ, мы им'Ьемъ статистичесшя 
пзсл'Ьдован1Я. Рейнольдъ-Руссель нашелъ, что у 627о эпи- 
лентиковъ ц'Ьлость нсихическихъ отправленхй оказывается 
наруиюнною. Тотъ оби;еизв'Ьстный фактъ, что некоторые 
эпилептики обладали геп1альными снособпостями, отнюдь не 
протпвор'Ьчптъ тому, что въ психическомь смад'Ь этихъ боль- 
ныхъ почти всегда зам'Ьчаются и'Ькоторыя патологпчесгая 
особенности. 

\\и нроявлен1яхъ бол'Ьзнп у четырехъ эпилептиковъ Досто- 
евскаго много разпообраз1я, и безъ пятяжки можно сказать, 
что подъ эти четыре типа можно подвести всЬ модификацхп 
этой болезни. 

Наиболее слабо выражено болезненное состоянхеу Нелли; 
у ней наблюдался такъ называемый эпилептпчесшй хара- 
ктеръ. Достоевск1й такъ ясно очертплъ особенности этого 
характера, что характеристку Нелли прямо молено взять изъ 

•) Нд. Чижъ. Достосвск1и какъ психопатологъ". Москпа, 1885 г. н „Рус- 
ски Н-Ьстнпкъ** 1884 г.,№ 5 и С. 

* •' 
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любого современпаго учебника псих1атр1и. Нужно только П1)п^ 
бавпть, что въ то -время, когда напнсапа была эта пов*Ьсть, 
въ пснх1атр1н далеко не былъ такъ точно и полно опред*- 
ленъ эпплептпчсск1й характеръ, какъ теперь, п Достоевсшй 
до пзв'Ьстной степснп опередплъ науку. 

Крафтъ-Эбингь {УчеСпшн?! ттхштрШу томъ II, стр. 120) 
такъ опред'Ьляетъ эиплептическ1Й ха1)актеръ: „Сюда нрннад- 
лсжатъ нрслсде всего 1!ено1)мальпая раздражительность чувствъ 
(Исллн но ничтожному поводу выходила изъ себя), канрнз- 
ныГг, прихотливый характеръ наприм^'.ръ, трп раза выплес- 
кивала лекарство), переходяиий изъ одной край ностп въ другую 
(тютомъ плакала , просила прои;ен1я п старалась угодить 
доктору и Ивану Петровичу), из7> странной экзяльтац1п съ 
болЬзненною усиленною волею (чтобы купить новую, вм'1'.сто 
разбитой ею чашкп, пошла на улицу просить милостыню, 
ум'Ьла найти квартиры знакомыхъ Ивана Петровича) въ пси- 
хическое угпетен1е съ угрюмостью, ипохондрическими, п во- 
обще мрачнымъ пастроен1емъ (таково было обычное настро- 
ен1С Нелли, пока она жила въ квартир'Ь Ивана Петровича), 
навязчивыми идеями (у Нелли пхъ не было, вооби^е у д'Ьтей 
он* бываютъ крайне р'Ьдко), умственною апат1ей п усталостью 
(несмотря на все желайте Ивана Петровича, опъ нич'Ьмъ не 
мо1п> се занять; чтен1е, вначале ее занявшее, она скоро бро- 
сила), колебан1емъ и душевпымъ томлснхсмъ при маловалсныхъ 
случаяхъ (наприм1фъ, почему она разбила чашку п что она 
потомъ д'Ьлала), боязливостью (она пугалась всЬхъ новыхъ 
лицъ), и въ особенности постоянно нсдов'Ьрчивый (ни Ивапъ 
Пстровичъ ни кто другой не могъ возбудить ея дов'Ьр1я), 
замкнутый (она ни съ к'Ьмъ не д'Ьлилась своими мыслями), 
нелюдимый, постоянно своенравный и обидчивый (она безо 
всякаго повода уб'Ьгала отъ Ивана Петровича, бывшаго от- 
иосительно ея крайне снисходитольнымъ, п искала пр1юта 
у чужихъ людей), не тершпц1й никакихъ противор'Ьч1Й, не- 
способный приноравливаться къ данпымъ окрулхающимь 
услов1ямъ, характеръ, благодаря которому больные сплошь 
и рядомъ являются въ роли семсйныхъ тиранот^ (несмотря на 
всю доброту Ивана Петровича, она стала ему въ тягость), 
мпзантроповъ (Пелли ни къ кому не привязалась) и не на- 
делсныхъ друзей". 

3 
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Но это опред*лсн1е Крафта-Эбппга есть рсзультатъ со- 
во1€упной паблюдатслыюстп мпогихъ; Достоевск1й же одпиъ 
С1€азалъ, не сд'Ьлаиъ пи одного невЬрнаго штриха". 

Въ заключе111е посмотримъ, какъ О. М. Достоевсшй самъ 
отзывается о своемъ ромацЬ „Униженные п Оскорбленные". 
По поводу письма Аполлона Григорьева пзъ Оренбурга къ 
Н. Страхову, Достоевсшй между прочимъ говорить:. 

*) „Слова Григорьева: „СлЬдовало не загонять ка1съ по- 
чтовую лошадь высокое дарован1е 0. Достоевс1саго, ахолпть, 
беречь его н удерживать отъ фельетонной д'Ьятельности, ко- 
торая его окончательно погубить п литературно н физи- 
чески"... — пикоимъ образомъ не могутъ быть обраи^ены въ 
упре1съ моему брату, любившему меня, цЬнившему меня, 
какъ лптератрра, слишкомъ высоко п пристрастно, и гораздо 
бол'Ье меня радовавшемуся моимъ уснЬхамъ, когда они миЬ 
доставались. Этотъ благород1гЬйш1й человЬкъ не могъ упо- 
треблять меня въ своемъ журиалЬ, какъ. почтовую лошадь. 
Бъ этомъ нисьм'Ь Григорьева очевидно говорится о романЬ 
моемъ: „Униженные и Оскорбленные", напсчатанномъ тогда 
во „Времени". Если я напнса.1ъ фельетонный романъ (въ 
чемъ сознаюсь совершенно), то вииовать въ этомъ я и один'ь 
только я. Такъ я писалъ и всю мою ясизнь, такъ написалъ 
все, что издано мною, кромЬ повЬсти „БЬдные люди" и нЬ- 
которыхъ главъ изъ „Мсртваго Дома". Очень часто случалось 
въ моей литературной жизни, что начало главы романа или 
пов'Ьсти было уже въ типограф1и и въ паборЬ, а окончан1е 
сид'Ьло еще въ моей головЬ, но нспрслпьппо должно было 
написаться къ заптраму. 11рипыкнувъ такъ работать, л 
поступилъ точно также и съ „Упижеииыми и Оскорблен- 
ными'', по ник'Ьмъ на этотъ разъ не П1)инуждаемый, а по 
собственной вол'Ь моей. Начинавшемуся журналу, успЬхъ 
котораго ми* былъ дороже всего, пужепъ былъ романъ, н я 
предложилъ романъ въ четырехъ частяхъ. Я самд увЬрилъ 
брата, что весь плапъ у меня давно сдЬланъ (чего не было), 
что писать МП* будетъ легко, что первая часть уже напи- 

•) «Эпоха- 1804 г.. Л^ 9. 
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сана п т. д. Зд'Ьсь я д'Ьйствопалъ не изъ-за денегъ. Совер- 
шенно сознаюсь, что въ мосмъ романЬ выставлено много 
куколъ, а нелюдей, что въ немъ ходяч1я книжки, а не лица, 
прпнявш1Я художественную форму (на что требовалось д-Ьй- 
ствптельно время п выноска идей въ ум'Ь п въ душ'Ь). Въ то 
время какъ я нпсалъ, я, разумЬется, въ жару работы, этого 
не сознавалъ, а только развЬ иредчувствовалъ. По вогь что я 
зналъ нав'Ьрно, начиная тогда писать: 1) что хоть романъ н 
не удастся, но въ немъ будетъ ноэз1я, 2) что будетъ два — 
три ыЬста горячихъ п сильныхъ, 3) что два наибол'Ье серьез- 
ныхъ характера будутъ изображены совершенно вЪрно и даже 
художественно. Этой уверенности было съ меня довольно. 
Вышло нроизведен1е дикое, но въ немъ есть съ полсотни стра- 
пицъ, которыми я горжусь. Произведенхе это обратило, впро- 
чемъ, на себя н'Ькоторое внимапхе публики. Конечно, я самъ 
виноватъ въ томъ, что всю жизнь такь работалъ н соглашаюсь, 
что это очень нехорошо, но... 

Да проститъ м1гЬ читатель эту рацею о себ* и о^высоком8 
даровапш*^ моемъ, хотя бы въ томъ уважен1п, что я первый 
разъ въ яигзни заговорилъ теперь самъ о своихъ сочинеп1ЯХъ. 
По повторяю, въ фельетонств'Ь моемъ я самъ былъ виноватъ 
и никогда, никогда благородный и великодушный братъ мой 
не мучилъ меня работой... Добрый Аполлонъ Ллександровпчъ, 
съ которымъ я сошелся гораздо ближе впосл'Ьдствги, всегда сл'Ь- 
дилъ за моей работой съ горячимъ участ1емъ, и это объ- 
ясняетъ его слова. Онъ только не зналъ на этотъ разъ, въ чемъ 
дЬло." *) 

0. Достоевшй. 



•) Ещо можно указать на критичсск1я статьи: Епг. Туръ („Русская Р*чь* 
1801 г., Л? 89); Л. Пяткопскаго („С1и1сриая Пчела" 1861 г., Л» 170) и статью 
въ „Сь11гЬ Отечества" оа 1861 г., Л"* Н7. 



„ЗАПИСКИ ИЗЪ МЕРТВАГО ДОМА". 

- л 

(1861 г.)*). 

♦*) Кому не случалось впд'Ьть па большой дорогЬ или даже 
на городскпхъ улнцахъ толпы людей, въ сЬрыхъ курт1сахъ и 
шпнеляхъ, съ бритыми головами, которые въ соп1)овожден1п 
копвойпыхъ солдатъ и повозокъ брсдутъ, тяяссло передвигая 
сковапныя ноги? Кто пе зпаетъ, что эти сФ.рыя толпы посто- 
яппо направляются къ востоку и почти никогда пе возвра- 
щаются въ обратпомъ паправлсп1и? Кто пе слыхалъ, что эти 
преступпикп или, какъ гопоритъ пашъ пародъ, несчастные, 
наказанные закопомъ, которые, простясь съ родиной, моги- 
лами отцовъ и колыбелями д'Ьтей, идутъ въ Сибирь, гд-Ь 
одпихъ ждетъ новая трудовая лсизнь, а другихъ каторжная 
работа, бол'Ье или мен*е продолжительная! Бее это намъ хо- 
рошо известно. 

Но ыпопе-ли знаютъ отчетливо, что это за преступники 
или несчастные, каюя совершили они преступлеп1я и П1)и 
какихъ обстоя тел ьствахъ, что такое эта каторга и какая въ 
ней ожидаетъ ихъ жизнь? Б'Ьроятно, при этой мысли мы отвЬ- 
тимъ, что каторжные не что иное, какъ уб1йцы и разбойники, 
осужденные на дальнее поселе111е или на 1)аботы въ сибир- 
скихъ рудпикахъ. Вотъ все, что извЬстпо объ этомъ боль- 
шинству нашей публики. Да откуда же намъ и узнать это 
подробн'Ье и ясп'Ье? Толпы кат01)жныхъ, постоянно двигаясь 
па востокъ, остаются за'У1)аломъ, п рФ»дко кто возв])ап;ается 
изъ-за этой каменной ст-Ьны. Свободные люди, уЬзлсаюиие въ 
Сибирь на службу пли по П])Омысламъ, если и всгр'Ьчаютъ 

•) Периоиачалыю напспат. пъ журпплЬ „Нрсмя" 18(31 г., кн. 4,9 — 11; 
18(12 г., кп. 1—3, 5 и 12. 

**) Л. Мнлюконъ. „Си'Ьточъ*' 1Н01 г., >р 5. Также н отдЪьн, изд. „Отголоски 
]1А литературпыя н об1цсстоеииыя я11ЛС1пя". Л. Мплюкоиъ. 
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поселенцевъ, освобождеиныхъ пзъ каторги, то узнаютъ огь 
нпхъ очень немногое, потому что этн люди неохотно гово- 
рятъ о свопхъ мннувшнхъ несчаст1яхъ плп не знаюгь, что 
именно сказать п на что указать. 

Еще жизнь уволенныхъ отъ рабогь поселенцевъ доступна 
Д1Я носторонняго наблюдателя, и мы встречали въ пашей 
литератур'Ь очерки этого быта, нер'Ьдко довольно в'Ьрные 
и полные. По самая хсаторга, ея жизнь п нравы, составъ ея 
страшнаго общества — оставались для насъ растительно недо- 
ступною 1егга 1псо5ш1а. До сихъ поръ у насъ не было Данта, 
который самъ спустился бы въ эти вертепы преступлешя и 
страдан1й, пригляделся къ страшнымъ сценамъ этого чисти- 
лища и ада, изучилъ Правы и бытъ этихъ непогребенныхъ 
мертвецовъ п передалъ намъ это въ полной и живописной 
картин'Ь. Первымъ сочинентемъ по этому предмету дарпп. 
нашу литературу в. М. Достоевск1й въ своихъ „Запис1сахъ 
пзъ Мертваго Дома^. Съ первыхъ страницъ его книги вы 
входите въ М1ръ совершенно новый и нсизв-Ьстный, сл-Ьдите 
за разсказчикомъ съ напряжсннымъ любопытствомъ н уча- 
ст1емъ. Это одно пзъ такихъ сочинентй, которыя приковы- 
ваютъ ваше впиман1е поразительной свежестью впечатл'Ьшя, 
точно книга какого-нибудь Ливигстона, сообщаютцаго 'откры- 
т1я въ пезнакомомъ п любопытномъ м1р'Ь, съ тою разницею, 
что англ1йск1й путешествснпикъ разсказыоаетъ о странахъ, 
хотя до сихъ поръ таппствсппыхъ, но все-же не совс-Ьмъ 
псдоступпыхъ, между гЬмъ какъ авторъ „Мертваго Дома" зпа- 
комитъ насъ съ другимъ, можно сказать, загробнымъ свЪтомъ, 
въ который не ступала нога писателя или пзъ котораго она 
еи^е не выходила. 

Картина Мертваго Дома, или каторжнаго острога, въ ко- 
торый вводитъ насъ Достоевсшй, поразительна своей новостью 
и страшной правдою. 

Съ самыхъ далекихъ временъ народная фантаз1я пли во- 
обралсен1е поэтовъ представляли памъ адъ, какъ м^сто в'Ьч- 
иой казни, на которую обрекаетъ небесное правосуд1е за пре- 
ступлен1я и злод'Ьйства. Вспомните тартаръ древнпхъ грековъ, 
окруженный иламениымъ Флегетоиомъ, гдЬ Тапталтэ пзпыва- 
етъ въ неутолимой жажд'Ь, Стифъ в'Ьчно катптъ па гору 
свой камень и Данаиды осулсдсиы на страшно бсзплодный 
трудъ наливать бездонную бочку. Вспомните Лдъ Дата, съ 
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его безкопечиымн изгибами, гд'Ь преступники закованы въ 
никогда не таюиЦе льды, захлебываются въ удушливо-смрад- 
номъ бологЬ и гд'Ь Уголпяо в'Ьчио вгрызается окровавлен- 
ными зубами въ черепъ Рудж1сро. Вспомните, наконецъ, хао- 
тичесшй Адъ БаГфона, на блуждающей комегЬ, полный мукъ 
въ одномъ существован1н бсзъ св-Ьта и яспзни, безъ страстей 
и даже страдан1й, въ одной призрачной и томительной без- 
личности. Передъ этими страшными картинами вы останавли- 
ваетесь съ трснетомъ и лсалостью, съ нсгодован1емъ на но- 
рокъ и укоризною на жестокость суда. 

Так1я-же чувства пробудили въ насъ и „Записки изъ Мер- 
тваго Дома". Но м'Ьр'Ь чтсн1я, намъ казалось, что Достоеп- 
сшй, точно Виргпл1й, ведетъ насъ въ какой-то страшный 
М1ръ страдан1й, въ какой-то повези адъ, только не фантасти- 
чесюй, а д'Ьйствительный, и показываетъ намъ так1я-же про- 
ступлен1Я и страдан1Я, но гЬмъ бол'Ье ужасныя, что ото не 
вымыселъ поэта, а голая правда. 

Какъ при вход'Ь Дантова Ада вы встречаете страшную над- 
пись: 1а8С1а1е 08:п1 зрегап/л, уо! с11'еп1га1е, такъ и зд'Ьсь съ пер- 
вымъ шагомъ въ каторжный острогь авторъ говоритъ вам'!-: 
„надобно полагать, что нЬтъ такого преступлен1я, которое бы 
не имФло зд'Ьсь своего представителя". П посмотрите, 1сакая 
мрачная картина открывается вамъ за острожнымъчастоколомъ, 
средп этого огверженнаго обп;ества. Какъвъ изворотахъ Данто- 
ва Ада, въ Мертвомъ дом'Ь три отд15ла: первый слой составля- 
ютъ каторжные поеннаго разряда, не лишенные правъ состояп1я 
и присланные на коротше сроки въ чистил ип^е, изъ котораго 
они выходятъ въ сибирсшс батальоны; ко второму припадлс- 
жатъ ссылыю-каторжные разряда гражданскаго, присылаемые 
на сроки отъ восьми до дв'Ьнадцатп л'Ьтъ, посл'Г» чего они об- 
рап^аются въ поселенцы по волостямъ, гд'Ь иныхъ ждетъ, мо- 
жетъ быть, и спокойная я^изнь. Паконенъ, въ посл'Ьднсмъ сло'Ь 
этого ада есть особое отд'Ьлен1е, называемое „всегдашнимъ^, 
куда постунаютъ преступники, обреченные на безсрочныя 
1)аботы и пазыпаюпие себя в^ьинымн. Вс/Ь живутъ въ общихъ 
казармахъ— и разбойники но натурЬ, и убтйцы по ремеслу, 
и преступники невзначай, и злод-Ьи изъ фанатизма, и несча- 
стные, которыхъ натолкнулъ на престунлепхе случай, п стра- 
дальцы, виновные только въ несходств* своего образа мы- 
слей съ уб'Ьжден1ямн общественной силы и власти. Все это 
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лица мрачпыя, почти всегда молчаливый, въ отверженпомъ 
костюм'Ь: у однихъ половина куртки темпобурая, а половина 
сЬрая, у другихъ вся куртка скрая, а рукава тсмпобурме. 
Дпомъ шумъ, гамъ, хохотъ, ругательства, звукъ ц'Ьпей, чадъ 
и копоть, брптыя головы, клеймеииыя лица, лоскутньтя платья; 
ночью сонный говоръ и б1)едъ, въ которомъ слышатся во- 
ровсшя слова, ножи, топоры. Отв1)аи^он1с и ненависть къ ра- 
бот'Ь, воровство, пппонство и доносы, безпрестанныи наказа- 
И1Я, контрабандная торговля виномъ, ростовищчсспю — „иотъ 
узы страшнаго семейства". II какая жизнь: постель на трехъ 
доскахъ грязных'ь наръ, пщ съ ог1)Омнымъ количествомъ та- 
ракановъ, по ночамъ азартныя пг])ы, иногда пьяный аре- 
стантъ, въ одинъ праздникъ проииваюпий деньги, накоилсн- 
ныя въ ц'Ьлые мЬсяцы, п въ этой толи'Ь пзъ двух'ь-сотъ-пя- 
тидесятп челов'Ькъ пришлецы со всЬхъ концовъ]^осс1и: рас- 
кольники, поляки, черкесы, татары, — въ буквальном!» смы- 
сл'Ь самая разнородная см'Ьсь 

Плсмеиъ, нар'Ьч1Й, состоянш! 

Не правда-лп, что эта картпна нич'Ьмъ не уступаетъ страш- 
ной картин^ Ада, созданнаго Дантомъ? Не кажется-ли она 
даже вымысломъ мрачной фантаз1и, похожден1емъ ужаспаго 
пастроенхя духа, въ которомъ поэтт> хот4лъ нарисовать намъ 
самыя страшпыя картины нечелов'Ьческо-уродливой жизни? И 
не становится- лп еи1е ужасн'Ье эта картина, когда мы знаемъ, 
что она не въ глубип'Ь преисподней, а на поверхности зе- 
мли, въ нашемъ болсьемъ м1р'Ь, освЬщенномъ солнцсмъ, на- 
полнепномъ благоухан1емъ цв'Ьтовъ; что это не безгЬлссныя 
тФ»ни отжившихъ, а мсивые люди съ плотью и кровью, кото- 
рые хоть и умерли нравственно, но еще живутъ т'Ьломъ го- 
ловою и даже сердцсмъ? Не поучительно-лп заглянуть въ пе- 
чальный М1ръ этихъ людей, оторианныхъ отъ оби1,сства нрс- 
ступлен1емъ, совсршеннымъ нодъ различными психическими 
услов1ями, при различ1и темиарамси'за, воспитан1я, жпзиси- 
ной обстановки, нравствеииыхъ началъ или протипор'];ч1я С!, 
оби1,ественными законами? Не любопытно-ли всмот1)'кться въ 
это общество, сведенное и поддерживаемое въ ирииу^к-денной 
работ'Ь, составленное изъ существъ съ исключительными стра- 
стями и надеждами? И Достосвск1й И1)едставляетъ намъ рядт. 
иортретовъ, чрезвычайно разнообразпыхъ и тииичиыхъ. 
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Вотъ страшный разбойинкъ Газннъ, который не разъ б-Ь- 
галъ, перем-Ьняль имя и попалъ въ „особое отд'Ьленхе". Про 
него разсказывалп, что опъ заведетъ ребенка, напугаетъ, из- 
мучаетъ его, и, насладпвшпсь вполп'Ь трепегомъ маленькой 
ясертвы, зар*жсгь ее медленно. Вотъ злод'Ьй Орловъ, ули- 
ченный во многнхъ уб1йствахъ. Пройдя сквозь строй поло- 
вину назначеннаго числа палокъ, опъ возвращается съ опух- 
лой спиною кроваво-сиияго цп'Ьта, и торопится выписаться 
изъ лазарета, чтобы сопсЬмъ покончить съ наказантемъ. „Вы- 
хожу остальное число ударовъ, говорптъ опъ товарип;амъ, п 
тотчасъ-же отправить въ Перчпнскъ, а я-то съ дороги бЬгу, 
непрем'Ьпно бЬгу, только бы спи1га зажила!" Вотъ шестпде- 
сятил'Ьтн1Й благодушный старпчекъ изъ старообрядцевъ вЬт- 
ковцевъ, сосланный за ноджогъ построенной правительствомъ 
единов'Ьрческой церкви. Л вотъ Сироткипъ^ кротшй юноша, 
который до того не взлюбиль солдатской жизни, что рЬшил- 
ся посродствомъ уб1Йства выйтп изъ нея въ бсзсрочно катор- 
жную работу. Л наивный Лкимъ Лкимовичъ, который, бу- 
дучи 0<1)ице1)0мъ на Капказ'Ь, зазвалъ къ ссбЬ мятежнаго князь- 
ка, разстрЬлялъ его по собственному усмотрен! ю п обсто- 
ятельно допесъ о своемъ распоряжен1и начальству. А трое 
братьевъ дагестанцевъ, сосланные за разбой на большой до- 
рогЬ — п особенно Алей, возбуждающ! й сострадан1е, какъ гру- 
стная т'Ьнь Франчески посреди Дантова Ада, 

Безъ сом1гЬи1я, все это преступники, бол'Ье пли мен'Ье 
уклонявш1еся отъ настояи^аго оби^ественнаго порядка, и нн- 
каше современные законы не оставили бы пхъ безъ наказа- 
Н1Я. Но здЬсь невольно являются вамь вопросы, хотя, мо- 
жетъ быть, н не новые, но однакожъ и далеко не рЬшенные. 

При первомъ взглядЬ на страшную картпну острога, вамъ 
прпходитъ мысль: какъ можетъ сжиться съ такимъ м'Ьстомъ 
челов'Ькь, брошенный сюда изъ быта достаточной жизни, не 
за злод'Ьйство противоестественное, но по т'Ьмъ обстоятель- 
ствамъ, всл'Ьдств1е которыхъ руссшй народъ такъ гуманно 
даетъ ссыльнымъ знаменательное названге несчастныхъ? Ав- 
торъ р'Ьшаетъ этогь вопросъ яспвучестью человЬка, говоря, 
что это— существо ко всему привыкающее. П читая Записки 
г. Достоевскаго, дЬйствительно готовъ согласиться съ этимъ 
остроумнымъ опред'Ьлек'емъ. ДалЬе вы спрашиваете: неужели 
въ этомъ земномь аду все должно быть подведено въ одну 



нхъ будущую судьбу. Это немного удивило иасъ. у авто1'а 
.Б^^дпыхъ Людей" мы находили прежде люСопь къ деталяиъ, 
къ анализу сердца и характера нъ чертяхъ мслкнхъ н тои- 
1шхъ; зд'Ьсь мы внднмь сопершснпо иной 111)1смъ — ум'Ьиье нъ 
немногих!., но крунпых'ь чс1)тах-!. представлять полный и 
оконченный обрпаъ. II но нашему М1г];н1ю, это больше удастся 
Достоспскому. Мы знаемъ его Макара ЛлсксЬепнча такъ, 
какъ будто бы нередъ нами было раус^-.чоно его сердце н 
11(^Л1;оо С1ен1с ого поит01шлогь п'1;сколысо разъ, но процесса 
этого анатомнческаго анализа утомляетъ; зд'Ьсь безъ всякаго 
напряжения тл узнаете челов-Ька во пеон нолнотЬ его нату- 
]1и. Немногими взмахами карандаша ДостоепсюЙ рнсусть намъ 
Орлова, Газнна, Лкнма Лкиныча, Стародубскаго старичка, 
а мы знасмт, пхъ такт., какъ будто сами прожили ст. нпын 
и'11лые годы. 

С'Ь перваго взгляда чтсп1е запнсокт. изъ „Мертваго Дома" 
можетъ поразить некоторой безпорлдочностыо »зложен!я:автор'ь 
пе1)11ДК0 начннастъ какой-нибудь очсрк'ь ех-а1:1гир(с, д'11лаетъ 
р'|1зк1С переходы отт. ОДНОГО нрсдмста къ другому и снопа 
110зв]шцаетсл къ первому, многое ле окапчпвасп., пное по- 
вторяегь, чтобы прибаиить н'^которыя черти къ наб1юсапно11 
врсждс картин'1> пли образу, очень часто гопоритъ; „объэтом'ь 
скажу посл'Ь, это разска;ку ппосл'Ьдствп!". Бъ другомъ сочн- 
НСН1Н это могло бы показаться недостаткомт.; пъ „Мортвомъ 
Дом'Ь" так1е пр!емы пе только не п|)елятъ сочнпс1ПЮ, по 
11И0ЛН11 гармонируютъ съ его соде11я;а1пемъ: нодд('])}кп11ал вас'Ь 
лпстоянно въ какомъ-то разд1)ажен110.м1. состоянии, эта манера 
только усплппастъ ьнечатл'Ьн1е, нро11;1ПСдеппое хаотической 
картппой острога. Зд'Ьсь обыкнойснлая стройность протпво- 
р11Ч11ла бы всей обстановк'Ё каторжной жизпп. 

Скажемъ въ зпключеп1е, что „Записки изъ Мертваго Дома", 
но нашему крайпсиу разум-Ьн^ю, ожпдастъ огромный усп'Ьхъ,— 
пе въ большинстве! журнальной крптпки, ум1;101цсй только 
отрыгать жвачку того, что поднесено ей накапуп'Ь, а не се- 
годня, но между нашей публикой, въ которой ои1С Б'Ьлин- 
С1(1й подм'Ьтплъ инстниктъ угадывать св1!жсе и здоровое въ 
литератур-Ь, не но указан1Ю присяжныхъ арнстарховъ, а по 
собстпеиноиу живому чутью. Явлен1я, подобпыя „Мертвому 
Дому* Достосвскаго — не днпутныя эфемериды, порождеппыя 
|.а1;пмъ-нпбудь мгновепнымъ иптсресомъ илп увлсче1пенъ, а 
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сочинен1я, которыя жпвутъ и не умпраютъ въ лптератур'Ь, 
какъ памятники своего в'Ьг«1 и общества. „Записки пзъ Мерт- 
ваго Дома**, безъ сомн'Ьн1я, пережпвутъ и самые мертвые дома, 
которые должны перестроиться до осиован1я съ усп-Ьхамп 
просв'Ьщен1я и обобщен1емъ идей о человЬческомъдостоннств'Ь, 



А. Милюкова, 






*) „Записки пзъ Мертваго Дома** принадлежать къ числу 
т4хъ безхитростныхъ книгъ, которыя, не предъявляя ника- 
кихъ особенныхъ претеиз1й, касаются, однако прсдметовъ, 
въ высшей степени способныхъ занимать человЬческое вни- 
маше. Если новизна предмета, толковое обра1Цон1е съ нпмъ 
могутъ придавать интересъ книгЬ, то „Записки пзъ Мертва- 
го Дома", безспорно, интересная книга. Судьба тЬхъ не- 
счастныхъ, т'Ьхъ клсйменыхъ отпержеинпковъ общества, о 
которыхъ идетъ р-Ьчь въ этой киигЬ, давно уже въ наиболее 
развитыхъ челов'Ьческихъ обществахъ обращаетъ на себя са- 
мое всестороннее вниман1е, и не только вызвала очень много 
гуманпыхъ и возвышенныхъ чувствъ и помысловъ, д'Ьлаю- 
и;ихъ честь человечеству, но и подверглась улучшеп1ямъ, 
виолнЬ сообразнымъ съ духомъ вЬка, въ которомъ мы жи- 
вемъ. У насъ судьбою этихъ песчастныхъ ипшущ1е люди 
занимались до сихъ поръ — и чрезвычайно мало п только съ 
самаго недавняго времени — лишь съ одной чисто внЬшней 
стороны: все, что мы нмЬсмъ, это несколько высказаниыхъ 
указан1й на то, что эти несчастные подвергаются нЬкоторымъ 
совершенно пзлпшнимъ и ни для кого ненужнымъ страда- 
Н1ямъ въ пхъ временныхъ тюрьмахъ въ иродолжен1е ихъ 
безконечной подсудности и, особенно, въ продолжен1е не 
мен'Ье безкопечнаго пЬшеходнаго сл'Ьдован1я ихъ къ м'Ьсту 
ссылки, страдан1ямъ, отъ которыхъ было бы справедливо 
и очень возможно ихъ избавить. Глубже этого мы еще не 
усп'Ьли проникнуть въ предмегь. Не мудрено. Такой пред- 
метъ, какъ клейменые каторжники, по необходимости, долженъ 
стоять во всякомъ челов'Ьческомъ обществ'Ь на самой далекой 
очереди, такъ какъ онъ требуетъ отъ людей слишкомъ боль- 
шого развитгя ума и сердца, чтобы сд'Ьлаться тревожнымъ 

*) к. Зприиъ. „П11бл10тска для Чтсшя" 18Г)2 г., Л1 9. 
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для нхг сов'Ьг.Т!!. Поэтому, пъ нашемъ раш10дуц11Ц къ пред- 
мету такого великаго интереса, мы ис ппднмъ благопр1ят11аго 
случая къ тому, чтоДы обратиться ст. укорам» къ иапюму 
обществу II къ нашеП литсрату]!!;. Если бы быть и рос вощен- 
ными II гуманными плп оставотьсл 11св1(;|;ествст1ымн и пар- 
плрскнмн — зависило отъ выбора пародоиъ, тогда, конечно, 
тутъ било бы м-Ьсто салымъ гшершческнмг укозшзнамъ. Ло ' 
количество просп'Ьщош'л и гуыанностп, кото]1ымъ оОладастъ 
извОстниП няродъ, опред'кчлется его н сто рп ческою судьбою. 
113)гЬ1Ч1ется н1Юдолй;|1телы10С.т1ю его Н1|пнлнаац1н н всего ме- 
«■^.с заппснтъ 01Ъ его произвола. Что Си н» разсказмвалось о 
ватр1ар.\ал1)НЬ!.\ъ достоин ствахъ наншхъ прсдковъ п объ нхъ 
любовномъ жи11н, но мы со всею точност1ю можсмъ онрехк- 
лить то не очень ен^о дапнее Н11емя, когда эти пат|)1архаль- 
■ 1и,1е люди отличались такн.чъ зкестокосерд1СМт., что оставались 
сопсршспно хладнокровными И1Н1 вид'Ь того, какъ ихъ ближ- 
нему за самыГ! суи[1й пздоръ, даже за одно нодозр'Ьгпо къ 
какомъ-инбудь вздор!!, отр'Ьзыпалн азыкъ, дапалп проглотить 
рястоплсннаго металла, или приц-Ьпляли его 1ке.т1'.зны«н к1)1очь- 
ями за ребра, стапилн голыми ногами на раскаленныя жаровни 
и т. п. Так1я жестокости на иашъ взглядъ представляются 
злол11Пствомъ, нрсвыи1аюн(имъ всякое другое злод'1;(1стпо, ;)а 
какое только челов1'.къ можетъ попасться пъ 1)уки нрапосудтя, 
п мы, пъ с.равне1пи с.ъ нашими недавними предками, можемъ 
считать себя гумапн1нш1имн нзъ людей. Ксли мы, въ свою 
очередь, яа н11кото1)ЫЛ чс[)ты наиитхъ нрапопъ П11сдстпвллсяся 
С1ЦС нолува11парлми для тенерешнихъ не1)Сдопыхъ народовъ, 
то это значить только, что эти передовые народы отд'Ьляют- 
ся отъ свонхъ варварскихъ прсдковъ болФ-е длиниулмъ рлдо5П| 
покол'Ьн1й, ч^-.мъ мы отъ свонхъ. Въ этоыъ сопоставлен1н 
насъ съ нередовымн народами для нэсъ н'Ьтъ ничего пунят- 
наго, но иы все-таки указываемъ на него не для укоризны, 
а скорее для нашего опрапдан1я. Оно, съ г15мъ вм'ЬсгЬ, вм- 
ясияоть для насъ фактъ, прсдъ которнмъ иы должигл сми- 
риться, сознавшп настоящую степень свонхъ усп'бховъ въ 
иаигсмъ чолов'Ьческомъ развнт1п. Общество часто слышпп! 
гелоса — особенно съ нсдавняго времени — успокоительные 
для его 81а1и ^ио п возвышаемые съ безпоп1адною бранью 
протнвъ достоПньтхъ людей, которые не умОють вид-Ьть его 
подостатковъ въ розовомъ свЬт'Ь. Оно должно знать, что это 
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голоса — сирены, пропптаинме кв1111тъ-;)ссе11Ц1ей мака, манд 
]»агорм и 0П17ма. Ихъ такъ же опасно слушать какъ, на 
прнм'Ьрт!, напиваться ньянммь для забвснгя горя. Късчастхю 
памъ, во всякую данную минуту, очень легко сдЬлать по- 
в'Ьрку надъ собою — посредствомъ слцчеи1я; если бы общества, 
11мЬю1Ц1я ВЫСШ1Й уровснь развит1Я И потому лучше устроен- 
пыя, существовали только въ теор1и, тогда относительно 
собственныхъ нашпхъ совершенствъ или иедостатковъ были 
бы возможны самы)! жарк1я контраверс1и; но так1Я оби^ества 
суи(оствуюгь на самомь дЬлЬ, и потому всЬ паши обольще- 
Н1Я собственными достоинствами могутъ быть разсЬяны са- 
мыми положительными аргументами. 

. Обрап;аясь къ нашему предмету, то есть— къ судьбЬ 1слей- 
мспыхъ каторжниковъ, мы должны признаться, что пасъ пе 
начинали тревожить, даже и смутпымъ образомъ, гак1е во- 
просы: — что такое иреступлен1е: умышленная вражда противъ 
оби(ества, т. е. злодейство ли чисто-па-чнсто, пли отчасти 
личное песчаст1е преступника? — Что такое преступпикъ: пред- 
нам1фенный злоумышлснникъ противъ общества или отчасти 
жертва пзв'Ьстныхъ соц1альпыхъ услов1й? — Изъ какого прин- 
цппа должно проистекать паказап1е: изъ того ли, что оскор- 
бленному оби^еству нужна безпощадная месть, которая должна 
преследовать преступника и за пределами его политической 
смерти, пли изъ того, что обществу нужна только безопас- 
ность, которая вполн'Ь гарантируется отвержеп1емъ преступ- 
пп1са отъ общества п уже не нуждается въ дальп'Ьйшемь 
пресл'Ьдовап1п его? 

Книга нашего автора пе подпимаетъ этихъ вопросовъ 
прямо; какъ произведен1е чисто беллетристическое, она не 
пм'Ьетъ ничего общаго съ правильной теоретической аргу- 
ментац1ей. ТЪмъ не меп'Ье она вращается именно около этпхъ 
вопросовъ п подвергаетъ вашъ умъ и ваше сердце къ рЬ- 
ШСП1Ю пхъ въ гуманномъ дух'Ь. Лвторъ пзбралъ благую часть: 
опъ не доказываетъ, а разсказывастъ, и па томъ держится, 
главшлмъ образомъ, пптересъ его книги. II точно всяк1й разъ, 
какъ только авторъ пытается сдЬлать выводъ пзъ своихъ же 
собственныхъ наблюден1й, опъ тотчасъ вызываетъ на споръ; 
теоретическ1я соображеп1я его вообще слабы и отзываются 
гЬмъ бол'Ьзненпымъ расплывающимся гуманизмомъ, пзъкото- 
раго никакая правительственная мудрость не въ состояп1п 
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наплечь ничего прим^шпсльпаго кь прлктпкЬ. По авторг 
р'Ьдко пусиастся пъ таюя сооб[)а)кс1пп. Опъ, большею част1Ю, 
остается только разскаачакомъ и паблюдатолемъ. Оп'Ь апако- 
,м11тъ васъ с.ъ потрясаю [ЦП м II подробностями жшнн, которой 
ни не знали по слухамъ, — потону что плъ „ЛТортлаго Дома" 
не пыходнтъ II слухоич!; опъ дастъ пямъ проиниать пъсамия 
мрачпмя глуйшпл челоп1;чсскоЙ соп'Ьстп к, на иорпыП пзгллд1., 
не нм'Ьет'г. другого нобуждетпя, кром'Ь ппутрепнпго питор!.'- 
са, за1(люча1и|[(агося пъ томъ, о чсш. онъ зшпсозывастъ... 
Десять л'Ьтъ постои ннглхъ впечатлен! П, чувствъ » мыс- 
леП, пспитаппмх'ь т, ятомъ жплнтцЬ зажипо погребгпнмт!. 
людс'П, десять л1;тъ паблюдсп!я над'ь этим» отнсржепнпкамп 
оЯн1ССТва по прсмя пхъ работъ, отдиховь, разплечспЩ, при 

ВЦаИЫНЫХЪ СТ0ЛК!!0ве1Т1ЯХЪ НХЪ между собою, пъ С0СТОЯП111 

спа »' белсониицъ, пъ больппнахъ, при упадкЬ пс-Ьхъ спл'ь 
п обольП10П1п себя песбыточт.ши падеждамп, пъ мппути со|1- 
дсчноП пспов'15Д11 и пъ пормпахъ зп'ЬрнпоГ! злобы, па ппду 
страп1пг.1хъ паказатпП п во преня самаго ПС110Л1[С[11Я пхъ, — 
десять Л'Ьтъ наблюдопя падч. каторжИ1п:амп пъ такпхъ рак- 
иообраупыхъ положе111лхь п составлпсп. содоржа1пс „Зи- 
япсокъ нзъ Мортваго Дома" . Кажется, тутъ нел1>зл по- 
жаловаться па то, чтоб1л продмсть тер бнлъ достоппъ чс- 
лов'ЬчоскоЛ любозпатсльпостп, прпнимасмоП даже иг сиысдЬ 
простого любопмтстпа. II прежде всего пашсП лгобозпатель- 
постн представляется вопросъ, позбуждяонм!! апторомъ почти 
на порпихъ стран пцахъ: какъ смотритъ отп мрачпмя соп'Ьстп 
па тУ, преступлоп1я, котормя тпготЬштъ на пнх-ь? да сн1е 
тпгагЬюгь лп на ппхъ нреступлс1пя? То есть: доступны л» 
;»Т11 ссв'Ьстп кагсому-нпбудь самоосуждотпю? — Ксть м1гЬн1с, по 
которому преступнпкп будто бы считагатъ себя протестато- 
рамп н])отнвъ того общественнаго порядка, нрп кото'ромъ 
престунлешя должны считаться пспзбЬжпынн, и что поэтому, 
па собстпеппыП пзглядъ они всегда представляются прапыип. 
Чрезвичайно любопытно п въ шлсшей степени важно знать, 
справедливо лп это мн'Ьн1е и точно лн оно есть ыи'1п|1е по- 
ропъ и убШц'ь о сампхъ себЬ? 1']слн грабежъ н убШство со- 
ставляютъ сознательный протесгт,, если каждый воръп уб|Пцй 
есть въ то же время человЬкъ системы или фапатпкъ, Д'ЬП- 
ствуюп11й по убЬждеш'го, тогда громадное большинство обще- 
стпа,пе ворующее и не убивающее, должно видеть въ ворахъ 
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пуб1йцахъ такихъ людей, которыхъ оно осуждастъ и наказы- 
лаетъ. безъ всякаго другого права, кром'Ь права снльпахч), — 
это съ одной стороны; а съ другой, — если мы псрестанемъ 
впд'Ьть въ ворахъ и убЫцахъ существа падш1я, доведенный 
до своего Ш1ден1я всего мен'Ье сплою обдуманности и всего 
бол'Ье сплой вн'Ьшнпхъ обстоятсльст11Ъ, можстъ быть, Д'ЬЙ- 
ствительно обусловленных'!* общественнымъ устройствомъ, и 
если мы, взамФ>нъ тукого взгляда, нронпкнемся уС'Ьжден1емъ, 
что воръ и уб1йца есть челои'Ькъ нарт1н н что онъ и самь 
смотрптъ на себя, какъ на такого, тогда всякое филантро- 
пическое чувство къ судьбЬ н])сступнпка, чувство— нзв'Ьстное 
всякому человеку, выи1еди1ему пз7. днкаго состоян1Я, должно 
казаться жалкою и неумЬстною сантпмснталы10СТ1Ю, по край- 
ней м'Ьр'Ь— неум'Ьстной до тЬхъ норъ, пока обн^ество не бу- 
детъ олицетворять собою того плана обн^ественнаго устройства, 
во имя кото1)аго совершаются будто бтл протесты г1)абежомъ 
и уб1йства[мп. Коли же, нанротпвъ, мы будемъ думать, что 
воры и убШцы, р'Г»шаясь на свои подвиги, не укр'Ьнляютъ 
себя никакими философскими 1)азмыи1лен1ямн о нравог!) сво- 
его д'Ьла, и если мы будемъ заподлинно знать, что они при 
своихъ грабежахъ и уб1йствахъ руководствуются не какими- 
нибудь соц1альными соображен1ями насчетъ обп^ественнаго 
неустройства, а только самыми дикими и низкими побужде- 
Н1ЯМП, тогда и уголовные законы нолучаютъ полное Н1)ав- 
ствепнос освяи1.ен1е, и остается м'Ьсто для сострадан1я къ не- 
счаст1Ю, хотя бы это несчаст1е выразилось въ тяжкомъ 
П1)еступлен1и, Очевидно, что и для честнаго большинства въ 
обществ^! и для законоиреступнаго меньшинства не одно и 
то же: — будетъ ли большинство вид'Ьть въ ворахъ п уб1йцахъ 
созпательныхъ нротестаторовъ, Д'1>йствуюи1,ихъ но уб^жденгк), 
для достижеп1я предпам'Ь])енной ц'Ьли, пли будетъ смотреть 
на нпхъ, какъ на такихъ враговъ обп1,ественнаго норядка, 
которые потому только и враждуютъ нротивъ него, что, къ 
величайшему своему несчаст1ю, ничего не понпмаютъ въ за- 
конахъ общественнаго уст1юйства. — Кто же таше уб1йцы п 
воры: сознательные протестаторы или люди жалчайшаго не- 
вежества и ЗВ']4>СКИХЪ П0НЯТ1Й? 

Сантиментальные филантропы полагаютъ, что они очень 
много говорятъ въ пользу П1)еступннковъ, возводя ихъ въ 
звап1е протестаторовъ. Въ сущности они возводятъ лишнюк» 
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клевету на совесть п безъ того слпшкомъ обремененную д'Ьй- 
ствнтельнымп преступлеп1ями; желая быть адвокатами не- 
счаст1Я, они отнимаютъ у него единственный шансъ на чс- 
лов'Ьческое участ1е, — именно тогь шансъ, по которому пре^ 
стуннпкъ, если его ирестунлсн1е вытскаегь изъ груб'Ьйи1аго 
пев'Ьлсества, предполагается способпымъ къ исправлен1Ю. На 
:»томъ предположен1п, и единственно только на немъ, должны 
быть основаны всЬ пстинно-гуманныя расположсн1я къ вра- 
гамъ нашей собственности и нашей личной безопасности. Но 
такое прсдположеп1е об'ь исправлен1и, конечно, не можстт» 
быть допущено относительно преступника, — вора или уб1йцы, — 
который опираетъ свое ремесло па теоретических!, оспова- 
и1яхь. Какой-нибудь Лезюркъ, если это не былъ своего рода 
жалчайш1й фанфаропъ, безъ сомн'Ьн1я, не возбудилъ бы пи 
въ одпомъ, далее самомъ гумаппомь мыслителе никакого 
ужаса к'ь сме1)тпой казни и никакого помышлеп1я о противо- 
остсствоппости этого рода паказап1я; оп'ь могъ бы сколько 
угодно служить предметомъ газетпыхь толковъ, украшать 
дамсше альбохмы и удивлять Иарижъ своими развязпыми 
афоризмами па счетъ безгр'Ьщпостп воровства и уб1йства въ 
таком'ь будто-бы вавплопскомъ обп^еств'Ь, какъ французское, 
но его смерть па эшафогЬ все-таки пи1сакъ не была бы спо- 
собна возбудить бол'Ье жалости, ч'Ьм'1* кончина отравленной 
крысы. Если бы оби^еству было доказано, что всЬ воруюп;1е 
II убиваю1Ц1е — бол'1;е или мсп'Ье Лезюркп, теоретики и систе- 
матики своего ремесла, оно им'Ьло бы право никогда пе от- 
казываться ни ОТ'Ь одной СВИр^ШОСТИ ИСПаПСКПХЪ ИПКВ113ИЦ1Й 

или венец1апскихъ трибуналовъ. Обществу псрежде всего 
необходимо суп^ествовать; оно можетъ и должно выслуши- 
вать самый см'Ьлыя указан1я па свои несовершенства; оно 
им'Ьетъ всю выгоду допускать самыя обширпыя прсн1Я о 
способ'Ь и свойств'Ь улучшеп1й; по если указап1я на его не- 
совершенства проявляются фактически подъ формою грабежа 
и уб1йства, оно можетъ только свпр'кпствовать. Поэтому, мы 
иолагаемъ, что возводить разбойника изъ груб'1^йп1агопсв'11жды 
въ сознательные протсстаторы нисколько по гуманно, и, в'ь 
отпошсчпи къ самому разбойнику, въ высиюй стеиспи пс- 
С111к1ведливо. Отнимать у него его скотское псв'Ьжество въ 
этомъ случа'Ь, значить посягать на его права. Это посяга- 
тельство было бы еще не такъ страшно, если бы оно не было 
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п уб1йцахъ такпхъ людей, котортлхъ оно осуждастъ п наказы- 
вастъ безъ всякаго другого права, кром* права спльпаго, — 
это съ одпой сторопы; а съ другой, — если мы перестанемъ 
впд'Ьть въ ворахъ и уб1нцахъ суп^ества падшзя, доведенныя 
до своего падеп1я всего меп'Ье сплою обдуман постп п всего 
бол'Ье сплой вп'Ьшппхъ обстоятельствъ, можетъ быть, д'Ьй- 
ствительпо обусловлеппыхъ обп^ествеипымъ устройствомъ, и 
если мы, взамфэиъ тукого взгляда, ироипкпсмся уб'Ьжден1емъ, 
что воръ и уб1йца есть челов'Ькъ парт111 п что опъ и самъ 
смотритъ па себя, какъ на такого, тогда всякое фплаптро- 
ппческос чувство къ судьбЬ преступника, чувство— известное 
всякому челов1ису, выпюдшему пзъ дпкаго состояп1Я, должно 
казаться жалкою п пеум'Ьстною саптиментальностхю, по край- 
ней м'Ьр'Ь — неуместной до тЬхъ поръ, пока обп^ество не бу- 
детъ олицетворять собою того плана обп1,ествепнаго устройства, 
во имя кото1)аго совершаются будто бы п1Ютосты г1)абсжомТ| 
п уб1йствамп. Если же, папротипъ, мы будемъ думать, что 
воры п уб1Йцы, р'Ьшаясь на своп подвиги,' не укр'Ьпляютъ 
себя нпкакимп философскими размып1леп1ямп о правогЬ сво- 
его д'Ьла, и если мы будемъ заподлинно знать, что они прп 
своихъ грабежахъ п уб1йствахъ руководствуются не какими 
нибудь соц1альными соображеп1ямп насчетъ обществеппагс 
неустройства, а только самыми дикпмп п ппзкпмп нобужде 
П1ЯМП, тогда п уголовные законы получаютъ полное нрав 
ствепное освяп1.ен1е, п остается м'Ьсто для сострадан1я къ не- 
счаст1Ю, хотя бы это несчаст1е выразилось въ тяжкомъ! 
П1)еступлен1п, Очевидно, что п для честпаго большинства въ 
обществ* п для закопопреступпаго меньшинства не одно и 
то же: — будетъ лп большинство видеть въ ворахъ п убхйцахт! 
сознательпыхъ протестаторовъ, Д'1>йствуюии1хъ по уб'Ьждентю] 
для достпжен1я преднам'Ьренной ц'Ьли, пли будетъ смотрит! 
па ппхъ, какъ па такпхъ враговъ оби^ественпаго иорядка[. 
которые потому только п враждуютъ противъ пего, что, щ 
величайшему своему несчаст1Ю, ничего не поппмаютъ въ за,^ 
конахъ обп|.ественнс7го уст1)ойства. — Кто же таше уб1йцы г 
воры: сознательные протестаторы пли люди жалчайпкаго не- 
вежества и ЗВ'11])СКПХ'Ь .П0ПЯТ1Й? II 

Сантиментальные филантропы полагаютъ, что онп очепЦ 
много говорятъ въ пользу преступниковъ, возводя пхъ в| 
зван1с протестаторовъ. Въ сущности онп возводятъ лишию( 
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на то, что онп приподятсп съ выражонгемъ похвалъ нзв'Ьст- 
ныиъ чертамъ «ароднаго характера, въ сущности, они заою- 
чаютъ только справодлипоо указа1це на то обстоятельство, 
что народъ нашг, ланъ и вообще п всюду народный массы, 
еще ПС возвысился до крптнчсскаго взгляда на жизнь, что 
онъ остается еще пъ нсп!(жсствЬ и жнветъ бол'Ье чувстиомъ, 
ч'Ъаъ разоудкомъ. Это значнгь, что оп-ь жипегь безъ всякой 
системы — пнсаиоП нлн исннсаноГ!. Его таинственный не- 
пнсапыГ) кодексъ — это его неносредственнос чувство. Въ 
утоиъ чупств15 заогачается нсточннкъ его глубочаншсГ! доб- 
роты, по ВТ. пемъ же скрывавотся п причины его НОЦСТОН[И- 
мой св1[р'];1[ости. Это то самое чувство, которое приподпгь 
толпу в'ь умнлен1с, при вид'Ь разбойника на 1срест11, и кото- 
рос заставллетъ ее поджаривать чсстпыхч. людей на опгк, , 
нрп ВИД'Ь пожара, — которое разливается жалобною п'Ьснею о 
свир'Ьпствахъ свекрови иадъ нев'Ьсткого п которое однако нзт. 
1ИЖД0Й пев-Ьсткп д'1!л:1етъ, въ свою очередь, такую-жо спн- 
р'Ьпую свекровь; это то самое чувство, которое заставляет-ь 
иулсика называть свою рабочую скотину лошадушкой н кор- 
милицей п ио которому онъ забипастъ ее чуть не до смерти, 
если она не въ состопн1Н всзтн непом'ЬрноГ! тяжести; нако- 
нецъ, это то самое чувство, которое омрачаетъ печалью лицо 
всякаго простолюдина, при впд'Ь парт1и ссыльпо-каторжныхъ, 
и которое заставляетт. его людей этого сорта пристреливать, 
беа-ь всякой нужды, какь зайцевъ, при встр'кчЬ съ ними въ 
л'Ьсу, к^гъ это нср'Ьдко случается въ йятской Г1-бери1п, или 
убивать пхъ ч'Ьмъ ни попало, заставши нхь въ своей кл^тп, I 
1«1къ это случается повсюду, на всемъ протяже1ПИ нашей 
земли, и тоже безъ всякой пужды и иногда съ полной воз- 
М0ЖН0СТ1Ю задержать преступника, не подвергая его самосу- 
домъ смертной казни. Правда, есть одпо обстоятельство, р'Ь- 
щагощее его на самосудъ. Это не как1я-н11будь особенпыя 
П01ШТ1Я о нрав-Ь, не врождетюс отвраи1ен1е къ правосуд1Ю, 
а боязнь не найти его и опасен1е самому запутаться въ то!) 
процедур*, которая подобно державипской Римь времсн« — 

въ свосмъ теченья 

Уносоть ь(А д'Ъла люлсН 

М топить въ пропасти забвенья 

ихъ саыыя справедлпвыя претензии, нхь сакыя безотлагатель- 
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ныя требовашя, увлекая, по дорог*, въ ту самую пропасть 
пхъ лучпие досуги, пхъ благосостояпхе и, пожалуй, самое 
нхъ гражданское су1цествовап1е. II въ этомъ единственная 
причина неохоты быть свпд'Ьтелемъ или обвиннтелемъ, кото- 
рая одинаково д'Ьйствуегь на всякаго русскаго человЬка, при 
всякомъ общественномъ положенш. Кл1ян1в ея можетъ быть 
доказано на самомъ прплпчномъ господин*, у котораго укра- 
ли часы изъ кармана, хотя бы онъ былъ при томъ самаго 
1сонс(5рватнвнаго образа мыслей. Па эту прпчпну указываютъ 
въ газстахъ, ее прпводятъ въ объясненхе безуспЬшностп сво- 
нхъ д'Ьйств1й наши недавнхе судебные следователи, которые, 
однако, во многихъ м'Ьстахъ усп*ли улсе возбудить дов'Ьрхе 
кь себ* и соби])аютъ нужныя нмъ доказательства безъ труда. 
Стало быть, неохота обвинять и свидЬтельствовать, замечен- 
ная въ русскомъ челов'Ьк'Ь, вовсе не та1ая соцхальная добро- 
детель, которою бы русскому народу прилично было ГО])- 

диться и на которой можно бы было строить как1я-нибудь 
теор1и, а скор'Ье указан1е на такое сощалыюе зло, на кото- 
рое руссшй народъ моясетъ только жаловаться и отъ котораго 
ему сл'Ьдуетъ избавиться. II это не такое зло, о которомъ 
можно было бы спорить, а сознанное и провозглаше1гное зло, 
обратившее на себя вниманхе самого правительства, у кото- 
раго, какъ слышно, улсе находятся наготов* важныя судеб- 
ныя реформы. Изъ всЬхъ нгрушечныхъ мыслей, которыми мы 
любимъ обольщать, и очень часто невнонадъ, свою нащо- 
нальную гордость, мысль о томъ, будто русск1й народъ по- 
головно можно считать сознательнымъ потворщпкомъ иресту- 
плен1Я, враждебно-расноложеннымъ ко всякой судебной кар*, 
ко всякому офищальному проявлешю правосуд1я, — есть мысль 
самая игрушечная. Онъ точно не охотникъ отыскивать воз- 
становлен1е своихъ нарушенныхъ правъ путемъ офицхальнаго 
суда. По если тутъ с.гЬдуетъ чему-нибудь удивляться, то, 
конечно, не этой неохот*, а скор*й тому, что по точпымъ 
справкамъ о возникновен1и уголопныхъ д*лъ непрем*ино 
должно оказаться, что самая большая часть ихъ все-таки 
возникаетъ всл*дств1е частныхъ обвинен1й и ходатайствъ. 
Памъ очень лестно считать руссшй народъ отъ природы на- 
д*леннымъ всЬми сощальными доброд*телями, который дру- 
гими народами ир1обр*таются путемъ хлопотливой ципилиза- 
д!!! и государствен ныхъ переворотовъ; памъ въ особенности 
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лестно считать его пад'Ьлсчиммъ вмсочаПшеЕ} 1ш. этпхъ добро- 
д'Ьтелей, которая иазмпается гуманностью. II мы даже глу- 
боко уб'Ьждсшл, что онъ точно обладастъ этнмъ качестпомъ 
къ самомъ полиомъ избьпюЬ, наперекоръ псЬмъ 11атр1от1Гче- 
скпмъ нисатслямъ различимхъ иащЛ, которые позволяютъ 
себ11 думать, будто это качество въ самоЛ высокой степени 
свойственно именно той нан1и, 1сь которой они пм^лотъ честь 
принадлежать сами. Пусть знатоки человЬческой природы нзъ 
и'Ьмцовъ полагаюгь, будто добросердсчи'Ье П'1>миа 1г1;тъ суще- 
ства во пссмъ м1р'Ь, пусть они остаются пъ этомт. осл'Ьпле- - 
и!11 до такой степени, что КОД!, избмткомъ этого качества въ 
свопхъ сдинопл смени» кахъ позволяють себЬ, иодобпо Гейне, 
горчайипе сарказмы; пусть французы полагаюгь о себ'Ь, что 
н'Ьп. никакой позможностп быть гумаиц-Ьс и вели коду шн'Ье 
«француза, который пе выпоснтт, па1)ва1)стпа н нрит'Ьс'иепШ 

■ даже внЬ нред'Ьлопъ своего отечества и за гуманную кдем 
всегда готовь сражаться и переносить всЬ трудности самаго 
отдаленпаго похода; пусть люд» еврсйскаго нлеменн остаются 
иъ заблуждеиш, будто они самые старые и велнчайш1е пред- 
ставители гуманности па земл'Ь; пусть Иччсръ-Стоу. со вс15мъ 
безкорыс.т!емъ честной иисатслыпщтл, распипастся за негрот., 
утверждая, будто ато самыя добрЬйипя сун1ества па свЬтЬ. — 
мы им11смъ твердое уб'Ьждеп1е, что это вздоръ. п что пальма 
первенства относптельно доброты и гуманности передъ вс'11М11 
народами прпнадлежнтъ русскому народу. Но и прп этомъ 
уб+,жден!п мы не думаемъ, чтобы природная доброта русскаго 
парода потеряла часть своей д'Ьны, если мы пе будемь при- 
писывать ему при1)одпой тупости ко всякому чувству права, 
ллп навязывать ему сознателытго сочувсти1я къ злод'Ьйству. 
1'азбойпичьн 11'!5спч, конечно, составляютъ фактъ, т|)ебую11йП 

■об1.яспен1Я. Ло п „Разбойиикп" ИГпллсра, п ,11|1Ч1[ПП![0'' 
Ихйржъ-Занда, и „Всрнеръ" Байрона составляютъ точно та- 
кой же фактъ. Ести въ разбойнпчьихъ .л'!^сняхъ не внд'Ьть 
ааплаткп для какой-нибудь натянутой теор1Ц, то он* будуть 
означать, что челов-Ьческая фантаз1я, будетъ ли она принад- 
лежать народному н^вцу или образованному поэту, способна 
поражаться вс-Ьмъ пеобыкновспньшъ, въ томъ числ-Ь и удаль- 
ствомъ разбойника. Разница зд'Ьсь будегь только та, что 
поэтъ образованный никогда не увлечется свнр-Ьностяыи раз- 
бойника; онъ непреи-Ьнно сд'Ьлаетъ изъ него героя и прпдастъ 
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ему лучш1я качества челов'Ьческаго сердца, а фантаз1я народ- 
наго п'Ьвца способна увлекаться н самыми свир'Ьпостями, во 
всей ихъ непосредственности; у поэта образованнаго разбой- 
нпкъ можетъ быть лоодушевленъ какими-нибудь высшими по*- 
бужден1ями, необыкновеннымъ чувствомъ правды или пена- 
вистп къ пригЬспен1ю; а въ народныхъ п'Ьспяхъ всЬ д'Ьй- 
СТВ1Я разбойнпковъ обыкновенно объясняются одною только 
нокорност1ю непосредственному чувству. Еслп образованный, 
поэтъ* заставляетъ, наприм'Ьръ, своего разбойнпчьяго героя 
нроизвесть д'Ьйств1е мести, то изъ его р-Ьшительнаго удара, 
обыкновенно наносимаго съ быстротою молн1п, онъ непре- 
менно сд^лаеть ударъ правосуд1я; а народному п'Ьвцу никогда 
не бываютъ нужны ташя затЬи, онъ добрымъ порядкомъ, не 
торопясь, даетъ вамъ пресытиться исполнен1смъ самой мести, 
заставляя своего мстителя, какъ поется въ одной н'ЬспЬ, 
„изъ черепа своего врага — сд'Ьлать чашку для питья, изъ его 
изъ рукъ, изъ ногъ — кровать сложить, изъ его сала — свЬчей 
палить, изъ его мяса — нирогопъ напечь^. Въ перпомъ случа'Ь 
преобладаетъ идея, или выдуманный разбойникъ, во второмъ 
иепосредствеиное чувство, или разбойникъ 1гастояпцй. И 
ото такъ и быть должно. Только не должно быть того, 
чтобы народъ, въ которомъ ко1да-то могли раздаться ташя 
п^сни, былъ судимъ до сихп иорз^ на основан1и ихъ, 
за свои симпат1и и юрпдическ1я нонят1я. Точно такъ н 
эпичесше разбойтгки, принадлежавппе хаотическому обще- 
ству, пе должны для насъ заслонять собою гЬхъ, которые 
теперь наполняютъ наши остроги и каторгу. Авторъ разби- 
раемой нами книги занимается только последними, п первыя 
его размышлен1я, какъ мы сказали, посвящены вопросу: со- 
знаютъ лп преступники, что они преступны? Иоломсптельный 
отвЪтъ его состоитъ въ томъ, что они этого не созпаютъ. 
01гь прпводитъ даже и объяснен1е этого факта, который 
можно считать совершенно вернымъ. По его мн'Ьп1ю, „пре- 
стуиникъ, возставш1й на общество, ненавпдитъ его и почти 
всегда считаетъ себя правымъ, а его виноватымъ. Къ тому 
же онъ уже потерп4лъ отъ него наказапхе, а черезъ это почти 
считаетъ себя очип^еннымъ, сквитавшимся. Можно судить, на- 
конецъ, продолжаегь авторъ, съ такихъ точекъ зр'Ьн1Я, что 
чуть-ли не придется оправдать самого преступника". ЗдЬсь 
преступнику приписывается крптическ1й взглядъ на свои 
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отношен 1Я къ обществу; рнъ не потому преступникъ, что 
опъ существо падшее, достойное всего нашего сострадатя, 
не потому, что, при своей нравственной тупости, онъ не 
способенъ пм^ть п двухъ правнльныхъ мыслей ни о сво- 
емъ значетпн въ обществ*, нп о зпачсшп самого общества, 
а потому, что онъ челов'Ькъ вооруженный аргументащей, по 
которой онъ счптаетъ себя правымъ, а общество виновиымъ; 
ему какъ будто нзв'Ьстны даже и тЬ точки зр'Ьн1п, г,ъ кото- 
рыхъ „чуть ли не придется оправдать преступника*'. Так1я 
точки з|)'Ь1пя действительно существуютъ. Ихъ дв'Ь. Одна, 
которую можно назвать философской, состоитъ въ томъ, что 
челов'Ькъ признается одушевленной машиной, только оболь- 
шаюи^ей себя, будто она одарена свободной волей, а на са- 
момъ д'Ьл* действующей совершенно непроизвольно, но за- 
конамъ строжайшей причинности и потому, естественно, не 
подлежаи^ей никакой ответственности. Но эта точка зренхя 
составляетъ нетвердый предмсть философскаго спора; поэтому, 
разсуждать ст. мгой точки З2т,п1я, когда самая постановка 
,пиои точки зртйп не пм'Ьетъ и, молсетъ быть, никогда не 
будетъ им'Ьть нптсакой научной прочности, можно только для 
своего удовольств1я; самосохранеи1С обп^сства, личная безопа- 
сность его члеповъ, преступлеп1е п судьба людей, которые 
его совершаютъ, вовсе не таше отвлеченные и далеше отъ 
иасъ предметы, чтобы обтэ нпхъ позволительно было разсу- 
ждать съ точекъ зрен1Я такой сомнительной в'Ьрпостп, что 
псЬ сужден1я съ нпхъ должны представляться только умствен- 
ной гимнастикой. Другая точка зрен1я, съ которой, выралса- 
ясь словами автора, „чуть ли пе придется оправдать проступ- 
шпса" и которую можно назвать соц1альной, состоитъ въ томъ, 
что общество, въ которомъ суи^ествуотъ голодъ, певЬжсство 
п неравиоправпость, само обвиняется во всЬхъ последств1ЯХ'ь 
:ш1хъ великихъ золъ, и въ томъ чпсл'Ь и въ преступлеп1ях7> 
псякаго рода. По и эта точка зрен1я, какова бы пи была ея 
безусловная справедливость, все-таки не обязывастъ общество 
давать ворамъ и уб1йцамъ поувальные листы только за то, 
что для ихъ преступныхъ д..лств1й сун;ествуютъ довольно 
в'Ьроятныя и естественныя причины; изъ этой точки зр'Ьп1я 
могутъ быть выводимы, и совершенно логично, только смяг- 
чающ1я обстоятельства для престунлен1й, но не оправда1По 
нхъ; она располагаетъ обн^ество къ милосерд1Ю, но не къ 
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уничтоженш своихъ уголовныхъ законовъ; она отннмаетъ у 
ннхъ право свир'Ьпствовать противъ преступниковъ, отнимать 
у лпхъ жизнь и произносить надъ ними в'Ьчиые приговоры, 
но не рпитожйегь его права охранить свое существовапхе. 
Путь преступлеп1я избирается, конечно, не по доброй вол15, 
и не изъ обольщен1Я его прелестями, а всл'Ьдствхе стимуловъ, 
за1аючающнхся въ общественномъ устройствЬ; общество дол- 
жно сознавать это; но оно не можетъ сознавать и того, что 
и оно не виновато въ своихъ иесовершенствахъ, для кото- 
рыхъ тоже суп^ествую1"ь самьтя естественныя причины. Что 
д'Ьлать обп^еству съ такими естественными и расплыватои^и- 
мися во вс'Ь стороны причинами, которыми объясняется все 
на св'ЬгЬ? Лшть и совершенствоваться, т. е. д'Ьлать то, что 
волею пли неволею суждено д'Ьлать всЬмъ обществамъ, всту- 
нившимъ на путь прогресса. А если прежде всего необхо- 
димо жытьу то столько же необходимо, чтобы наша жизнь вь 
обществ'Ь была обезопасена и чтобы паши средства къ жизни 
находились подъ вЬрною защитою. Это самое вЬрпое заклю- 
чен1е, какое только можно сдЬлать изъ обп^ей для всЬхъ насъ 
необходимости — жить, П стало быть, воры п убхйцы оста- 
ются неоправданными и съ соц1альиой точкп зрЬн1я, точно 
такъ же, какъ они не могутъ быть оправданы съ философ- 
ской; а если и можно судить съ утихъ точекъ зрЪнхя, или 
съ одной изъ нихъ, то для получен1я совершенно другихъ 
выводовъ, а не Т01Х), который высказываетъ авторъ. Ронять 
громюя слова п бросать широюе взгляды мпмоходомъ, въ видЬ 
общихъ фразъ, стоить небольшого труда, — на это способенъ 
теперь самый жалк1й писака. По пусть авторъ указалъ бы 
кстати: какъ несовершенное об]цество, въ иесовершенствахъ 
которахю заключаются, положимъ, причины преступ.юнхй н*' 
которыхъ изъ его членовъ, какъ оно должно поступать съ 
этими преступными своими членами, если оно будеть считать 
ихъ правыми, а себя виповатымъ, и если оно, — какъ это 
достоверно пзв'Ьстно, — освободиться вдругъ отъ своихъ несо- 
вершенствъ никакимъ образомъ не можетъ, если при томъ еще 
не доказано, чтобы оно могло хоть когда-нибудь освободиться 
отъ нихъ вполне п если, наконецъ, несомненно в'Ьрно, что 
причина преступ.11ешй заключается не въ однихъ иесовер- 
шенствахъ общественнаго устройства, но вообще въ иесовер- 
шенствахъ человеческой природы и свойственпыхъ ей стра- 
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стяхъ? Капнъ убплъ своего брата изъ зависти, Отелл о задт- 
шилъ свою Дездемону изъ ревности, Геростратъ обратплъ въ 
пепелъ прекрасн'Ьйшее обществепное здатпе изъ тщсслав1я, 
въ самыхъ „Заппскахъ изъ Мертваго Дома^ очень хорошо 
])азсказана повесть глуп-Ьйшаго проступлен1я: мужъ убплъ 
свою жену изъ раскаян1я, что онъ слишкомъ долго обращался 
сь нею педостоннымъ образомъ. Стимулы псЬхъ этихъ пре- 
ступлен1й нисколько не должны падать на общественную со- 
весть, потому что вс'Ь эти преступлен1я могли быть совер- 
шены при вс'Ьхъ изв'Ьстныхъ и даже еп^е неизв4стныхъ ро- 
дахъ общественнаго устройства. Зд'Ьсь открывается ц'Ьлая 
область престунлен1й, вь которыхъ обп^сство не можетъ быть 
признано виноватымъ ни съ какой точки зр4н1Я. По главная 
сторона д'Ьла не въ этомъ, а въ томъ, что указанныя нами 
дв'Ь точки зр'Ьн1Я, съ которыхъ, по мн'Ьн1Ю автора, „чуть ли 
не придется оправдать преступника", у нашего автора пред- 
иолагаются известными самимъ разбойникамъ, на которыхъ 
по прсимуи\еству простираются его паблюдентя; :)ти людп 
обращаются въ философскихъ и сощальныхъ мыслителей; у 
ипхъ есть счеты и разсчсаы съ обп^ествомъ; они лишаются 
споихъ хаотическихъ понят1й, своихъ звЬрскихъ позывовъ, 
своего груб^йшаго умственнаго и нрапственнаго помраченхя 
и, вм'Ьсто всего этого, над'Ьляются ясными представлен1ями 
и опред^леннымъ родомъ мыслей; ихъ гр'Ьхи тялскаго нев-Ь- 
д^нхя обра^^аются въ обдуманныя д'Ьла; словом7,, для них'ь 
уничтожается единственная точка зр'Ьн1я, разсуждая съ кото- 
рой, оби^ество молсстъ проникаться къ нимъ милосерд1емъ и 
чувствовать себя обязаинымъ смягчать свои ка1)ательныя мЬры, 
заменяя ихъ исиравительными. Наблюдатель вид'Ьлъ пс1)едъ 
собою фактъ, что эти грешники, на его собственныхъ глазахъ, 
въ продолжен1е многпхъ л'Ьтъ, оставались нераскаянными; 
изъ этого онъ замючилъ, что такое душевное настроеихе они 
поддержпваютъ въ себЬ аргументами въ пользу своей невин- 
ности. Исихолопя иозполяетъ, однако, объяснять подобное 
душевное состоян1е совершеппымъ отуп'Ьн1емъ нравствсннаго 
чувства п глубиною паден1я, могуп^аго простираться до по- 
тери всякаго сознан1я о добр* и зл*, — и такое оскотененхе, 
безь сомн'1)н1я, служитъ въ большпиств'Ь случаевъ нераскаян- 
ности гораздо в'Ьроят1гЬйшимъ объяснен1Смь, ч'Ьмъ теорсти- 
ческ1я соображентя, предполагаемыя въ разбойникахъ, о не- 
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совершенствахъ обществениаго устройства. По мы уже ска- 
зали, что у нашего автора гораздо важи-Ье то, что оиъ 
разсказывастъ, ч'Ьмъ то, что опъ думаегь, и потому, при- 
знавая вполне: справсдлпвымъ зам'Ьчешшй нмъ фактъ отно- 
сительно нераскаянности преступнпковъ, мы находимъ совер- 
шенно ложнымъ приводимое пмъ объяснеш'е этого факта. „Я 
сказалъ уже, — говорить авторъ, — что въ продолжеп1е н-Ьсколь- 
кихъ л'Ьтъ я не видал'ь между этими людьми пи малЬйшаго 
1!рпзна1са раскаяи1я, ни мал'Ьйшей тягостной думы о своемъ 
престунлен1п и что большая часть изъ нихъ впутренно счн- 
таетъ себя правыми. Это фактъ. Конечно, тщеслав1е, дурные 
нрим+фы, молодечество, ложный стыдъ во многомъ тому при- 
чиною. Съ другой стороны, кто можетъ сказать, что высл'Ь- 
дилъ глубину этих'ь погибшихъ сердсцъ и ирочелъ въ нихъ 
сокровенное отъ всего св'Ьта? Но вЬдь можно же было, во 
столько л'Ьтъ, хоть что-нибудь заметить, поймать, уловить 
пъ этихъ сердцахъ хоть какую-нибудь черту, которая бы сви- 
детельствовала о внутренней тоск'Ь, о страдан1и. Но этого 
не было, положительно не было". 11о этого не могло и быть, 
прпбавимъ мы отъ себя, и въ доказательство этихъ словъ 
нриведемъ прекрасную характеристику этого кромЬшнаго 
оби^ества, которую встр'Ьчаемъ у самого же автора. 

^Съ нерваго взгляда можно было зам'Ьтить н'Ькоторую рез- 
кую обп\ность во вссмъ этомъ страпномъ семейств*; даже 
самыя р'Ьзк1я,самыя оригинальный личности, царивш1Я надъ дру- 
гими невольно, и гЬ старались попасть въ оби^й топъ всего 
острога... ВооЛде тщеслав1е, наружность были на первомъ 
план'Ь. Большинство было разврап^ено и страшно исподлилось. 
Сплетни и пересуды были безпрерывныя: это былъадъ,тьмя 
кромЬшная... Бывали характеры р'Ьзко выдаюицеся... При- 
ходили въ острогъ так1о, которые ужъ слишкомъ зарвались, 
слпшкомъ выскочили иаъ м'Ьрки на волю, такъ что ужъ и 
преступлен1я свои д'Ьла;Ги« подъ конецъ какъ будто не сами 
собою, какъ будто сами не зная зач'Ьмъ, какъ будто въ бре- 
ду, въ чаду; часто из?» Т1цеслав1Я, иозбуждсннаго въ высо- 
чайшей степени. По у насъ ихъ тотчасъ осаживали, несмо- 
тря на то, что иные до прибыт1я въ остроп» бывали ужасомъ 
и*лыхъ селеп1й и городовъ. ОглядывайЬь кругомъ, новичокъ 
скоро зам'Ьчалъ, что оиъ не туда попалъ, что здЬсь дивить 
ужъ некого, и непремЬнно старался и попадал*!* въ обиий 
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тонъ. Этотъ общтй тонъ составлялся спа1)ужи пзъ какого-то 
особепнаго собствеинаго достоинства, которымъ былъ проник- 
нутъ чуть ие каждый обитатель острога. Точно въ самомъ 
д'Ь.гЬ зва111е каторжиаго, р'Ьшенаго, составляло какой-нибудь 
чппъ, да еп^с почетный. Нп признакопъ стыда и раскаян1я! 
Впрочсмъ, было и какое то наружное см11рен1е, такъ сказать, 
офпщальное, какое то спокойное резонерство: „Мы погпб- 
ш1П народъ**, говорили они: „не ум'Ьлъ на во.гЬ жить, те- 
перь ломай зеленую улицу, пов'Ьряй ряды**. — Не слушался 
отца п матери, послушайся теперь барабанной шкуры**. — 
Ие хогЬлъ шить золотомъ, теперь бей тсампн молотомъ**. — 
Все это говорилось часто, и въ видЬ нравоучен1я, и вь видф, 
обыкновенныхъ поговоротсь и пр11слов1й, но никогда серьез- 
но. Все ото былп только слова. 13рядъ ли хоть одинъ изъ нихъ 
сознавался внутренно въ своей беззаконности. Попробуй кто 
не пзъ каторжныхъ упрекнуть а])естаптя прсступлен1емъ, вы- 
б1)аппть его — ругательстпамъ не будегь и конца. Л как1е они 
были мастера ругаться! ]*угалпсь они утонченно, художе- 
ственно. 1^угательство было у ппхъ возведено въ науку; 
старались взять не столько обидпымь словомъ, сколько обид- 
нымъ смысломъ, духомъ, идеей, — а это утонченпЬе, ядови- 
•Ле. Безнрерыпныя ссоры еще бол'Ье развивали между ними 
:»ту науку. 13есь этотъ пародъ работалъизъ-нодъ палки, сл-Ьд- 
стпенно онъ былъ праздный, сл'Ьдствеппо 1)азвращался: если 
п не былъ нрелсдеразврап^енъ, то въкаторгЬ развращался. ВсЬ 
они собрались сюда не своей волей; всЬ они были друп, 
другу чулс1е... „Чоргь трое лаптей сносилъ, прежде ч'кмъ 
иасъ собралъ въ одну кучу!** — говорили опп про себя сами; 
а потому сплетни, интриги, бабьи наговоры, зависть, ссоры, 
злость — были всегда на первомъ план'Ь въ этой кромешней 
жизни. Никакая баба не въ состоя1Пи была быть такой ба- 
бой, какъ 1гЬкоторые из']> этихъ душегубцевъ". 

II въ этомтэ аду, въ этой кром'Ьшпей тьм'Ь, въ этой бсзди!; 
оскотенеп1Я и нрапствеппаго ппдеффсроптизма, насъ заставля- 
ютъ отыскивать как1Я то философсктя и соц1альныя убЬжде- 
Н1П для объяспеп1я нераскаянности! II па выдумк'Ь этихъ 
уб'Ьждсн1й строягь философ1ю преступлеп1я! 1ГЬтъ тутъ ни- 
какпхъ уб'Ьждеп1й, нпкакихъ расчстопъ съ об1цеством'^- и ни- 
к'акого созиательнаго возстат'я протип'ь пего; а есть только 
ОДНО нравственное одервенеп1е и привычка — до такой степе- 
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ни тупая, что преступлепхе представляется поступкомъ не 
нравственно свободнаго п размышляющаго суи^ества, а ско- 
рее д'Ьйств1емъ автомата. Внкторъ Гюго, заставивш1й ЛСапъ- 
Лальжана въ своемъ посл'Ьднемъ роман* обокрасть малень- 
каго савояра совершенно нротивъ воли, посредствомъ одного 
мехашхческаго движен1я, усвоенпаго привычкою, поступилъ 
ка1съ челов-Ькъ, глубоко понпмающ1й философ1Ю нреступленШ, 
потому что, д'Ьйствительно, проступлен1е есть привычка, точ- 
но такая же привычка, 1сакъ хождсп1е въ должность, реме- 
сло, нпп^енство и т. п. По не всЬ ЯСанъ-Бальжаны встре- 
чаются съ добродетельными епископами, отъ которыхъ они 
могли бы узнавать хотя и простую, новее-таки незнакомую 
для нихъ истину, что есть па свЬтЬ веии! чсстныя и безче- 
стныя; самая большая часть }1ъа11Ъ-Вальжановъ не пм'Ьютъ 
никакой возможности возвышаться до крптическаго взгляда 
на свои П1)ивычки; до острога для нихъ это совершенно не- 
возможно, потому что не такова пхъ жизнь и избраниыя 
ими занят1Я, чтобъ они располагали къ умозр'Ьихямъ; а въ 
самомъ острогЬ для нихъ это еи^е мен-Ье 1Юзможно и опять- 
таки потому, что и острожно-каторжная жизнь очень мало 
располагаетъ къ умозр'Ьп1ямъ. Для этого нуженъ невозмути- 
мый досугь, хотя бы и не очень продолжительный; какъ мо- 
жно мен'Ье мелочныхъ дрязгь и какъ можно больше вепрей, 
раснолагающихъ къ серьезному настроен1ю, а главное — для 
всякаго умозр*н1я нужна прелсде всего точка отправлен1я; 
оскотен'Ьвшему Н1)еступппку прежде всего пузкно знать о су- 
ществован1и добра и зла, чтобы сдЬлать умственный комби- 
нац1и о значен1и своихъ поступковъ. Но картина, изобра- 
женная авторомъ въ приведепныхъ нами* строкахъ — пред- 
ставляет!. совер1иенную противоположность псЬмъ этимь 
требован1ямъ; двумъ стамъ зВ'Ьроподобпымъ существамъ, за- 
ключепнымъ въ одной казарм'Ь, такъ много случаевъ развлечь 
себя и уклониться отъ всякихъ расчетовъ съ нехорошими 
восномпнап1ями, если они еще П1)изнаются за нехороипя! Въ 
одной кучк* ругаются только что изобретаемыми выражен!- 
ямп, въ другой лЪзутъ въ драку нзъ за негодной тряпки, и 
ужъ д-йло доходить до ножей, въ третьей клейменые игроки 
ведутъ азартную игру въ засаленный карты, въ четвертой 
развлекаются зеленымъ виномъ, пропесепнымъ въ острой» 
чуть не подъ страхомъ жизни — все это картины, нисколько 
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не распрлага10Щ]я къ созерцательному пастроешю. Есть ли 
чему удпвляться, что тугь не замечается нптсакнхъ прпзна- 
ковъ стыда н раскаяшя? Скорее было бы удивительно, если 
бы зд'Ьсь происходили случаи рас1сая1пя, хотя бы самые ])'Ьд- 
к1е; так1е случаи были бы чисто фепомснальиыя явлепхя. 



/Л Заринб. 






*) Обитатели мертваго дома, пли прои^е каторжники, за- 
нимаются, какъ пзв'Ьстно, обязательными 1а1зепнымн рабо- 
тами, которыя составляютъ одну пз'ь валси'Ьйшпхъ состав- 
ных!» частей наложеннаго на нпхъ наказан1я. „Самая ра- 
бота, говоритъ г. Достоевсшй, показалась мн'Ь вовсе не 
такъ тяжелою, каторжною^ и только довольно долго спустя 
я догадался, что тяжесть и паторжпость этой работы — 
не столько въ трудности и безнрсрывности ея, сколько въ 
томъ, что она прип^ждешшя^ обязательная изъ-нодъ нал- 
шг. Дал'Ье г. Достоевсшй соображаетъ очень основательно, 
что эта обязательная работа сделалась бы еи^е бол'Ье ужас- 
ною и даже совершенно невыноспмою, если бы ей былъ нри- 
даиъ характсръ совершенной, полн1'»йшей безнолезпостн и 
безсмыслицы, то есть, если бы, напримЬръ, арестанта за- 
ставили переливать воду изъ одного ушата въ другой, а изъ 
другого въ первый, толочь нссокъ, перетаскивать кучу зем- 
ли съ одного м'Ьста на другое, п обратно. 

Спрашивается теперь, есть ли въ жизни бурсаковъ какос- 



*) Соч. Д. II. Пнсареиа. 

Писаревъ въ своей интересно?! оГ)тирнон стать'Ь „Ногибпнс и Ногибиюиис** 
ралсматрнпаетъ (хотя н не съ лнтсратурно-критнческон точки яр'Ь|пя) „Зл- 
пнскн нзъ Мертваго Дома" сравнительно съ „Очерками Бурсы" Номядовскаго. 
^)тотъ подробный аиалилъ надъ данными матер!ал1.наго и нравствепиаго поло- 
ЖСИ1Я ге))оеиъ „Записокъ иаъ Мертваго Дома" и „Очеркоиъ 1]урсы" прнво- 
ЛИ1-1, къ тому результату, что обитатели острогопъ 40-хъ и Г)0-хъ годовъ сто- 
яли выше во многихъ отношен1яхъ бурсаковъ того же времени. По, смотря 
на трудъ Писарева, какъ на имЬюпОи только косвенное отно111ен1е къ \\\\м\ 
настоящаго сборника, и не им'Ья притомъ возмолсности аа об11гирност1Ю его 
"чсрка пом-Ьстить здЬсь параллельный характер>пстики геросвъ Ме])тваго дома 
и Ьурсы въ нравственномь отношении, мы только и])Нводимъ несколько срав- 
•1011111 матер1алы1аго свойства, рнсующнхъ положси1е какъ каторл:ннковъ, тлкъ 
II бу})саковъ. 

Ирим-Ьч. И. Зслннска1'о. 
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иибудь ианят1е, соотв'Ьтствуюп^ее обязательной рабогЬ катор- 
жниковъ? Каждый бывш1Й бурсакъ и даже каждый читатель, 
знакомый съ очерками Помяловскаго, отв'Ьтитъ не задумыва- 
ясь, что всЪ учебныя запят1я бурсаковъ похожи, какъ диЬ 
капли воды, па обязательную работу 1саторжниковъ. Остается 
только решить вопросъ, на какую именно работу похожи 
умственные тр^да бурсаковъ, на ту ли, которая д'Ьйствн- 
тельно суи^есть /V :*ъ въ мертвомъ дом'Ь, или же на ту, въ ко- 
торой г^ Достс ;]СК1й справсдливо видитъ ужасный и, къ 
счастью, неосуы;ствлснный ндеалъ каторжной работы? Мн* 
кажется, что раобта бурсаковъ нодходптъ довольно близко 
къ посл'Ьдней категор1И, то есть, къ мучительному перслива- 
Н1Ю воды изъ „одного ушата въ другой, а изт» другого въ 
первый ** . . . Сд'Ьлавъ подробный нспхпчески-фнз10логическ1'П 
анализъ спецпфпческаго Н1)оцссса зубрен1я, или долблен 1и 
бурсаками уроковъ, Писарев!, продолжаетъ: „ГГомяловск!!!. 
вид'Ьвш1Й на своемъ вЬку множество самыхъ чистокровныхъ 
зубрилъ и отв'Ьдавш1Й самъ прелсстп этого занят1я, рнсустъ 
очень Я1)кими чертами процессъ бурсацкой каторжной работы 
и вл1ян1е этой работы на матср1альнос и умственное здоровье 
бурсаковъ. „Ученики, говорить онъ, сидя надъ книгою, по- 
вторяли безъ конца II безъ смыслу: стыдъ и срамъ, стыдъ и 
срамъ, стыдъ и срамъ... потомъ, потомъ... постигли, стиглп, 
стигли... стыдъ и срамъ... потомъ... постигли... Такая еги- 
петская работа продолжалась до гЬхъ поръ, пока на вЬкп 
нерушимо не занечатлФэвался въ голов'Ь ученика сшыОд и 
срамб. Сильно мучился воспптапникъ во время урока, такъ 
что учен1е зд'Ьсь является физическимъ страдан1емъ, которое 
выразилось въ п'Ьсн'Л: „Сколь блазкснны гЬ народы"... 

Но мучительности своей, ученая бурсацкая работа далеко 
прсвосходитъ работу арестантовъ, которая, по словамъ г. До- 
стоевскаго, сама по себЬ нисколько не обременительна. Съ 
точки зр'Ьн1я обязательности пли подневольности, раббта бур- 
саковъ также перещеголяла работу арестантовъ. ]]ъ первомъ 
том!) своихъ „Записокъ" г, Достоевск1Й оппсываетъ арестан- 
тскую работу, лома1ие старой барки; придя на р'Ьку, аре- 
станты разсаживаются по бревнамъ и закуриваютъ трубки; 
потомъ начинаютъ разсуждать о томъ, кто догадался ломать 
эту барку; потомъ крптикуютъ проходящпхъ мужиковъ, по- 
томъ любезнпчаютъ съ колачницей. Тутъ является прпставъ 
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надъ работами и прпглашастъ публику приступить; публика 
проситъ себ* урохса, гопорптъ, что скорей скораго не сд'Ь- 
лаешь, п начппаетъ д'Ьйствонать такъ вяло, что приставь 
считаетъ пеобходпмымъ плюпуть и отправиться за копдукто- 
ромъ, который исполпяетъ жслапхе публики и задастъ ей 
уро1съ*^. — Такимъ образомъ работники нисколько не надрыва- 
ются; они розонпруютъ, благодушествуютх, д'Ьлаютъ кейфъ, 
л даже торгуются на счсть работъ съ своимъ ближайшимъ 
начальствомъ; иоложсихе этихъ работн1Псовъ, конечно, очень 
тяжело и незавидно, потому что они лишены свободы, и при- 
нуждены заниматься такимъ д'Ьломъ, которое не доставляетъ 
пмъ ни удовольств1я ни личной выгоды; но неволя арестан- 
товъ легка въ сравнеи1п съ неволей бурсаков'ь; надъ носл'Ь- 
дними контроль но работамъ несравненно строже; арестан- 
товь никто не подвергаетъ взыскан1Ю за то, что они бала- 
гурят7, въ рабочее время; бурсака, напротивъ того, норятъ 
очень аккуратно за каждый невыученный урокъ; а что зна- 
чить выучить у])Окъ — это я по1сазалъ, объясняя и анализируя 
процессъ зуб1)ен1я. Притомъ надо зам'Ьтить, что бурсака но- 
рятъ не гуртомъ за обилую неисправность работы, а порознь 
за каждый невыученный урокъ; при так'ой раздробительной 
систем'1; воздал П1я, на долю одного бурсака можетъ придтись 
въ одинъ день но нФэСкольку с^^ченхй, чего съ арестантомъ 
уже никакимъ образомъ случиться не можегь, такъ какъ въ 
острогЬ право казнить и миловать нринадлежптъ одному на- 
чальству, а въ бурс'Ь это право распред'Ьляется между мно- 
гими учителями. „Когда приходилось, говоритъ. Помяловсюй, 
что три описанные учителя занимали уроки въ одинъ и тотъ 
же день, то одного и того же ученика сЬшги н'Ьсколько разъ. 
Такъ Карася, случалось отдирали четыре раза въ одинъ день 
(въ продолжен1е всей училищной жизни непрем'Ьнно разъ че- 
тыреста).'^ Дал'Ье, по своей занимательности, работа бурса1са 
стоитъ полойситсльно ниже ломан1я барки или д'Ьлап1я кир- 
пича, и можетъ быть поставлена на одну доску съ перели- 
ва111емъ воды изъ ушата въ ушатъ. Если ми'Ь возразятъ, что 
бурсакъ въ этой работ'Ь можетъ видЬть средство добиться 
хоро1иаго аттестата и составить себЬ карьеру, то я отв'Ьчу, 
что и арестантъ, посаженный пъ острогь на изв'1'>стнос число 
Д'Ьтъ, можетъ видЬть въ исиравномь переливан1и воды до- 
рогу къ освобожден11(). Въ самомъ Д'Ьл'Ь, если бы аре- 
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стантъ, осужденный на переливанхе воды, вздума.ть заупря- 
миться, II отказался бы отъ своей безилодной и мучительно- 
скучной работы, то его сталп бы наказывать, а если бы ди- 
сциплинарныя наказан1я не сломили его упрямства, то ехх) 
вторично отдали бы подъ судъ за дурное поведенхе, и время 
его заключен1я увеличилось бы въ бол'Ье или мен^е зпачи- 
тельныхъ разм'Ьрахъ. Точно такъ же поступаютъ исъ л'Ьни- 
вымъ бурсакомъ: сначала его отечески натсазываютт., а ио- 
томъ его исключаютъ, то есть у него отнимаютъ аттестатъ 
и карьеру. Стало быть, интересъ работы одинаковъ для бур- 
сака, зубрящаго у^ппьак и сра.ш^^ и для арестанта, перели- 
ваюп^аго воду изъ ушата въ ушатъ, потому что первый за 
небрежное вынолнен1е работы лишается н-Ькоторыхъ выгодъ, 
а второй за то лее самое подве1)гается нЬкоторымъ невыго- 
дамъ. Ц'Ьль бурсака состоитъ въ томъ, чтобы доплестись 
вс'Ьми правдами и неправдами до выпускного экзамена; ц'Ьль 
арестанта въ томъ, чтобы безпакостно дожить до дня осво- 
божден1я. Об'Ь эти ц'Ьли до такой степени отдаленны, что 
он* нисколько не могутъ осветить и украсить собою обяза- 
тельную работу. Челов'Ькъ можегь работать охотно и весело 
только тогда, когда самый процессъ работы доставляетъ ему 
непосредственное удовольств1е. Когда . работа сама по себЬ 
им'Ьетъ какой-нибудь внутрепнхй смыслъ, понятный для ра- 
ботпи1са, тогда возможно увлечен1е работою, хотя бы даже и 
обязательною. Но такъ какъ затверживанхе стыОа и срама 
не им'Ьетъ никакого внутренняго смысла, п ъъ то же время 
Т1>ебуетъ очень сильнаго напряжен1я энерпп и вниман1я, то 
дале1сая перспектива аттестата и карьеры становится совер- 
шенно не д'Ьйствителыюю, и юношество подвигается виередъ 
но узкому и скорбному пути бурсацкой премудрости при со- 
д'Ьйств1и такихъ героическихъ средствъ, который могли бы 
испугать даже обитателей мертваго дома, и которыя даже въ 
мертвомъ дом'Ь оказались бы необходимыми только въ томъ 
немыслимомъ случа'Ь, если бы начальству вздумалось нрху- 
]ючить арестантовъ къ безсмыслснному переливанию воды се- 
мо п овамо. 

Другая сходная черта бурсы и мертваго дома состоитъ въ 
мизерности того содержап1я, которое получаютъ обитатели 
;^тихъ двухъ одинаково воснитательныхъ или одинаково ка- 
рательныхъ заведен1й. Зд'Ьсь опять пальма первенства остает- 
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ся за бурсою,, по крайней мЬр'Ь, за тою бурсою, которую 
опнсалъ ПомялопскШ. Что 'Ьдятъ бурсаки п что "Ьдятъ аре- 
станты? Качества пхъ щей, каши п такъ дал'Ье, мы, разу- 
меется, сравнивать не можемъ, потому что къ сочинеи1ямъ 
Иомяловскаго п г. Достоевскаго не приложено въ вид'Ь р1е- 
се8 ^и8^^Г^са1^Vе8, образчиковт, этпхъ деликатпыхъ кушан1й; 
оба говорятъ, что скверно, а что хуже, объ этомъ по опп- 
саи1Ю судить мудрено. По есть одинъ осязательный пунктъ, 
который доказываетъ, что бурсакамъ было хуже жить, ч'Ьмъ 
арсстантамт,. Какъ бы ни былъ дуренъ об'Ьдъ, но во всякомъ 
случа'Ь, если только хл'Ьба дается въ волю, до-отвалу, то 
челов'Ькъ обезпечснъ, по крайней м*р'Ь, • противъ голода. 
Ч'Г»мъ отвратительн'Ье об'Ьдъ, тЫъ важнЬе становится во- 
просъ о хл'^эб-Ь, который нри дурномъ об'ЪхЬ д'Ьлается самою 
главною статьею нитапхя. II какъ бы вы думали? — хл'Ьбъ въ 
бурс'Ь выдается счстомъ, а въ мертвомъ дом'Ь давалось хл'Ьба, 
сколько угодно. ., Большинство, говоритъ Помяловсюй, не 
лселало Д'Ьлиться съ нимъ (съ воспптанникомъ, оставленнымъ 
бсзъ 0615 да) занаснымъ хл'Ьбомъ: внрочемь, и д'Ллиться было 
не из'ь чего: утреннихъ п вечернихъ фриштнковъ въ бурсЬ 
ие полагалось; за оОшЬмд выдавали только по два ломтя осл^ь- 
иа, пзъ которыхъ одинъ съ'Ьдался въ столовой, другой уно- 
сился въ карман'Ь про заиась". Но моему мн^лпю, эти сквер- 
ные два ломшя^ эта низкая нлюшкинская скаредность, выжп- 
маюи^ая сокъ изъ молодыхъ жслудковъ, нсс1)апненно отвра- 
тительн'Ьс всевозможныхъ мордобит1Й и С'Ьчен1й 7{а воздусюб, 
}\\у\^ кажется даже, что эта скаредность В1)едн*е жестокихъ 
иаказанхй по своимъ носл'Ьдств1ямъ, какъ мате])1альнымъ, 
такъ и нравственнымъ. 

13ъ мертвомъ дом'Ь д'Ьло продовольствован1я велось гораздо 
благонристойнЪе. 

„Впрочемъ, говоритъ г, Достоснскхй, арестанты, хвалясь 
своею нищею, говорили только п1>о одинъ хл'Абъ и благо- 
словляли именно то, что хлЬбъ у насъ обпцй, а ие выдает- 
ся съ в'Ьсу. Последнее ихт, ужасало; при выдач'Ь о,ъ в'Ьсу, 
треть людей была бы голодная; въ а])тели же псЛ\уп> доста- 
вало. Хл'Ьбъ наип. былъ какъ-то особенно вкусснъ и отпмъ 
славился во всемт, город1}^. 

Нз'ь разговоровъ между арестантами видно, что они пита- 
ютъ глубокое уважен1е къ своему хл'Ьбу. — „Бирюлина ко- 
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рова! говорить одппъ арестантъ другому — ишь отъелся на 
острожномъ чистять^. — На вол'Ь не ум'Ьлп жить, говорится 
дал'Ьс, — рады, что зд'Ьсь до чистяка добрались. ^Чистякомд, 
объяспяетъ г. Досто^всюГг въ подстрочпомъ прим'Ьчаши, — 
назывался хл15бъ изъ чистой муки, безъ прпм'Ьсп." — Это на- 
зваше очень выразительно. Оно пох^азываегь лучше всякпхъ 
полптико-экопомнческпхъ разсуждеп1й, как1е мы богатые лю- 
ди. Хл'Ьбъ, испеченный изъ чистой муки, безъ нрим-Ьси раз- 
ныхъ удобоваримыхъ гадостей, въ род'Ь отрубей, мяки1[ы, 
лебеды и древесной коры,^ долженъ у насъ отличаться осо- 
беннымъ хвалсбнымъ пмснемъотъ того обыкновеппаго хл'Ьба, 
которымъ питаются сплошь и рядомъ наши рабоч1е 1слассы... 
Сравнивая ототъ чистякъ съ несчастными двумя ломтями 
бурсы, мы узнаемъ ту поучительную истину, что въ напши 
великой и обильной стран'Ь даже добросов'Ьстпая раздача хлЬба 
доллсна вызвать къ себЬ н'Ькоторое уважснге, и считаться 
едва ли не за иатрютичесшй подпигъ. 

Если начальство бурсы рЬишлось соблюдать мудрую эко- 
Н0М1Ю даже при раздач'Ь простого хл'Ьба, то, разум'Ьется, о;ъ 
остальными предметами псриой необходимости и подавно не- 
чего было церемониться, такъ что бурсаки во всЬхъ отно- 
шеп1яхъ должны были уподобляться гарнизону осажденной 
кр1и10сти или экипажу корабля, застигпутаго безв'11тр1емъ въ 
открытомъ мор'Ь. Отоплеп1е и осв'Ьп^еп1е бурсы производи- 
лись съ самою прпм'Ьрпою берслслпвост1ю. „Къ классЬ совер- 
шенно темно, говорите* Иомяловсшй, потому что начальство, 
изъ окопомпческаго расчета, зажигало лампу только въ часы 
запят1Й**. „Начальство, говорптъ 01гь въ другом'ь м'ЬсгЬ, пе- 
чей не топило по пед'Ьл'Ь; ученики воровали дрова, по это 
не всегда случалось, п товарпп^сство, ложась подъ холодный 
од'Ьяла, должно было покрываться своими шубами и шппе- 
лями". Обитатели мертваго дома не испытывали ни одного 
изъ этихъ двухъ неудобствъ, — пи темноты ни холода. П.тацъ- 
ма1орь пли караульные, говорптъ г. Достоевсшй, являлись 

иногда въ ОСТрОП» довольно поздно ночью, ВХОДПЛП тихо II 

пакрыва-1и и пграюи;ихъ, и работаюп^иxъ, и лишн1Я св'Ьчкп, 
который мо?кпо было впд'Ьть еп^е со двора. Лишними апьчкп- 
ми зд'Ьсь называются собствеппыя св'Ьчи арестантовъ. Ныте 
было сгсазано, что „каждый держалъ свою свЬчу п своп под- 
св'Ьчникъ, большею част1Ю деревянный". По если были лит- 
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пгя св-Ьчи, то, стало-быть, были и не лишшя, казенныя, ко- 
торыми казарма должна была освещаться постоянно отъ ве- 
черней зари до утренней. 

Говоря о разлпчныхъ непрхятностяхъ острожной жизни, 
г. Достоевск1й уноминаетъ о мсфитическомъ воздух*, о не- 
чпстот'Ь, о множеств* насЬкомыхъ, но о сырости и холод* 
не сказано нп слова. Значить, надо полагать, что топили 
хорошо. Разумеется, на это были свои м'Ьстныя причины; 
па бе1)егахъ Иртыша дрова несравненно дешевле, ч^мъ на 
бсрегахъ Невы. „Дрова въ городЬ, говорить г. Достоевсшй, 
продавались по цен* ничтожной, и кругомь л*су было мно- 
жество". По каковы бы ни были причины, во всякомь слу- 
ча* это нисколько не изм*пяеть того печальнаго факта, что 
бурсаки страдали отъ сырости и оть холода, и въ этомъ 
от110шеп1и могли завидовать обитателямь мсртваго дома. Что 
же касается до мсфптпческаго воздуха, до нечистоты и до па- 
разптовъ, то зд*сь бурса и мертвый домъ нисколько не усту- 
паютъ другъ другу. Впрочемъ, кажется, п тутъ можно оты- 
скать одно обстоятельство, оставляющее пальму первенства 
за бурсою. „Паконсцъ, говорить г. ДостоевскпТ, описывая 
жизнь въ госиитал*, — улсе поел* вечсрняго пос*и^ен1я доктора, 
вошелъ караульный унтеръ-офпцеръ, сосчиталъ вс*хъ боль- 
пыхъ, и палату заперли, внеся въ нее предварительно ночной 
ушать. Я съ удпвлен1емъ узналъ, что этоть ушать останется 
зд*сь всю ночь, тогда какт» настоящее ретирадное м*сто было 
тутъ же въ коридор*, всего только два шага отъ дверей **. 
Такъ какъ разсказчикъ попалъ въ госпиталь черсзь н*сколысо 
м*сяцевъ поел* своего посту плеитя въ острогь, то его уди- 
влси1е по поводу ушата было бы немыслимо, если бы такой 
же точно обычай былъ запеденъ и въ казарм*. Удпвленге 
разсказчпка показываетъ ясно, что въ казарм* ночныхъ унха- 
товъ не было. У Иомиловскаго лее бурсацюя спальни описы- 
ваются сл*дуюиц1М'ь образомъ: „Съ дома, особенно съ дере- 
вень, привозились въ запасъ огромные б*лые хлЬбы, масло, 
толокно, грибы въ сметан*, моченыя яблоки. Отъ этихъ при- 
пасовъ отдЬлялись особаго рода запахи и наполняли собою 
воздухъ; съ этими запахами м*шались нецензурные мхазмы; 
отъ сгЬнъ, промерзавших'ь зимою въ сильные морозы насквозь, 
несло сыростью, сальныя св*чи въ шандалахъ д*лали атмо- 
сферу горькою и *дкою, и ко всему этому надо прибавить. 
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ЧТО въ углу у дверей стрялъ огромный ушатъ, наиолиенпый 
до половины какою-то жидкостью н зам'Ьпявш1й м'Ьсто нечи- 
стогь. Къ такой ядовитой атмосфс))'!; должеиъ былъ привыкать 
учепикъ, и пов*ритъ-ли кто, что большинство, живя въ зара- 
жснпомъ воздух!), утрачивало, паконецъ, способность чувство- 
вать отврап^ен1е къ нему*'. Зд'Ьсь ушатъ составляетъ посто- 
янное явлеп1с, которое уже никого не удпвляетъ. 11ребывап1с 
уптта въ госпитальной палагЬ объясняется гЬмъ, что палату 
вел'Ьно на ночь запирать; а запириютъ ее для того, чтобы 
арестанты ночью какъ-нибудь не ухитрились убЬжать. Г. До- 
стоевстй доказываетъ очень убедительно, что убЬжать нктъ 
возможности, но во всякомъ случа'Ь чрезм'Ьрная мнительность 
начальства, при всей своей неосновательности, до н'Ькоторой 
степени понятна; такъ какъ побеги дЬйстпителйно случаются, 
и случаются иногда при такой обстановк'Ь, при которой ихъ, 
повидимому, невозможно было предположить, то, рааум'Ьется, 
бол'Ьзненная мнительность иоддс1)Живается, п начальство, 
которому не приходится дышать вм'ЬсгЬ съ арестантами за- 
р.аженным!» воздухомъ, запираетъ ихъ на всю ночь вм'ЬсгЬ 
С7> уи!атомъ, придерживаясь того правила, что лишняя пре- 
досторожность, хотя бы и совершенно безсмысленная, испор- 
тить д'Ьла не можетъ. 13ъ казарму ушата вносить не зач'Ьмъ, 
и тамъ онъ д'Ьйствительпо не ]тосится. Это 1)азлич1е п])0- 
псходигь отъ того, что, находясь у себя въ ост1)ог1ц а])е- 
стангь окрулсснъ со всЬхъ сторонъ самымъ бдительпымъ 
надзоромъ: сдЬлавптсь больнымъ, арестаптъ напротпв'ь того 
и])иходитъ въ об1Ц1Й военный госп1ггаль, в'ь которомъ толысо 
одна арестантская палата караулится такъ, какъ положено 
караулить остроп». Ио^ггому больного арестанта л пшаютъ даже 
той доли свободы, кото1)ая предоставлена здо|)опому а1)еста11ту. 
Здоровый можетъ ходить днемъ но всему острогу, а ночью но всей 
своей казарм'Ь; больной !1аи1ютивъ того остается почти бс:]- 
выходмо въ той комнагЬ, которая вь госпитал'Ь служить 
представительницею острога. ']{се ото очень тяжело, но по- 
нятно. Что-же касается до ушата, украшающаго спальню бу])- 
саковь, то его уже невозможно объяснит1| никакою началь- 
ственною мнительност1ю и никакими глубокомысленными ила!V1»- 
ма1орскими соображен1ями. Тутъ С1яетъ во всей своей красогк 
одно голое свинство... Если бы бурсаки вздумали просить 
начальство объ удален1П ушатовъ, то можно сказать нав'1)р- 
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иое, что просителей перепороли биза вольнодумство. Въ самомъ 
д'Ьл*, думаютъ, ушатъ поставлеиъ въ спальню пачальствомъ; 
сл'Ьдовательпо къ ушату надо питать глубокое уваженге, п 
возставать противъ ушата — значптъ сомневаться въ пачаль- 
ствонноЛ благости п въ начоьственной мудрости. Первый 
ша!^ строптпваго юношества на этомъ гибельномъ пути отри- 
ца1пя можетъ повести за собою неисчислимыя посл'Ьдств1я. 
Поэтому начгиьство ненрем'Ьнно должно отстаивать ушатъ, 
какъ видимое нроявленхе и веи;ествснный знакъ невси^ествсн- 
ной отеческой заботливости, предусмотрительности и расио- 
1)ядительности, украшающей жизнь бурсака всевозможными 
высокими и плодотворными насла;кден1ямн. 

О невффоятномъ пзобил1п насЬкомыхъ г. Достоевсшй п 
Помяловсюй сообщаютъ одинаково любонытныя св'Ьд'Ьн1я. 
^ Плохи, говорить г. Достоевсшй, кип1агь мир1адам11. Он* 
водятся у наст, и зимою, и въ весьма достаточномъ количе- 
ств'Ь, но начиная съ весны, разводятся въ такихъ разм'Ьрах'ь, 
о которыхъ я хоть и слыхивалъ прежде, но, не пспытавъ 
на д'Ьл'Ь, не хогЬлъ в'Ьрить. II ч'Ьмъ дальше къ л15ту, г1;мъ 
зл+эО и зл'Ье он'11 становятся. Правда, къ блохамъ можно при- 
выкнуть, я самъ псныталъ это; но все-таки это тяжело до- 
стается. До того, бывало, измучаютъ, что лежишь, наконець, 
словно въ лихорадочномъ жару и самъ чувствуешь, что не 
спишь, а только бредишь". 

„Этихъ насЬкомыхъ (вшей), говорить Помяловск1Й, было 
огромное количество въ бурсЬ. Не нов'Ьрятъ, что одинъ уче- 
пикъ былъ почти съ'Ьденъ пми; онъ слулсилъ какимъ-то огром- 
пымъ гн'Ьздомъ для паразитовъ; цЬлыя стада на виду ходили 
въ его нестриженой и нечесаной голов'Ь; когда однажды сняли 
съ него 1)убашку и вынесли ее на сн'Ьгь, то снЬгь зачо])- 
н'Ьлся отъ нихъ. Пооби^е неопрятность бурсы была порази- 
тельна; золотуха, чесотка и грязь 'Ьли гЬло бурсака". 

Д. У/. Писарева, 

*) Кром* людей совершенно забитыхъ, Достоевск1Й выво- 
дить и такихъ, в'ь которыхъ е1Ц0 сохранилось сильн'Ьйпюе 

•) о. МнллсР'ь. ^Публичный Лскцш". С.-Иб. 1871 г. и 2-е изд. С. -116. 
1878 г. 
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проявлеше лпчносгп — самоотверже1ие, или же такпхъ, кото- 
рыхъ подавление ея доводить до озлоблентя. Съ личностями 
послйдняго рода нашему автору пришлось, наконецъ, стать 
лпцомъ к'ь лицу въ ,,3апискахъ изъ Мертваго Дома". Первое 
впечатл'Ьн1е, испытанное составптслемъ этихъ записокъ при 
поступлен1и въ ,,мсртвый дом7>", было самое тялселое, самое 
безотрадное. Это множество людей, собравшихся не по доб])Ой 
вол'Ь съ разныхъ концовъ обширной земли русской въ одно 
разношерстное обп^ество, и на читателя производитъ сначала 
такое мрачное впечатл'Ьн1е, что онъ готовъ повторить стихи 
Пушкина: 

^Опасность, кровь, развратъ, обманъ 
Суть ры страшнаго семейства; 
Тотъ ихъ, кто съ каменной душой, 
Прошслъ вс4 степени злод-Ьнства; 
Кто р-Ьжотъ хладною рукой 
Вдовицу съ б'Ьдной сиротой, 
Кому см'Ьшно д'Ьтей стенанье, 
Кто не прощаетъ, не щадитъ. 
Кого уб1йство веселить 
Какъ юношу любвп свиданье"... , 

Но приглядываясь къ людямъ, которые его окружаютъ, 
составитель записокъ мало-по-малу различаетъ между пимп 
натуры, мало испорчеиныя или даже исиолненныя самыхъ 
спмпатпческихъ качествъ. Такими чертами отличается, напр., 
Сушиловъ, когда-то дворовый челов'Ькъ, Богъ в'Ьсть за что 
попавш1й въ ссылку въ безотчетно-безправныя времена кре- 
постничества, а въ самомъ ужасномъ отд^ленти „мертваго 
дома" очутивш1йся по наивности, заставившей его „смениться" 
съ другимъ арестантомъ. Ие мен-Ье сочувственнаго предста- 
вляетъ и этотъ красивый мальчикъ Сироткииъ, любимецъ 
своей крестьяпки-матери, прямо изъ подъ ея, по крайней 
м^Ьр*, теплаго крова попавш1Й въ рекруты; не помирившись 
со своею новой долей, онъ попытался сперва застрелиться, 
иотомъ съ отчаян1я, что ото не удалось, вдругъ, въ норыв'Ь 
какого-то иравственнаго опьянен1я, убнлъ своего командира, 
п поел* ВТОГО мгновеннаго взрыва снова обратился въ крот- 
каго, тихенькаго ребенка. Другого рода отт^нокъ представляегь 
Ашшъ Акимычъ, челов'Ькъ, постоянно съ величайшимъ усер- 
Д1емъ ИСП0ЛНЯВШ1Й всЬ обязанности службы, по разъ, но глу- 
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110СТИ, хвативш1й въ своемъ усе1)Д1п черсзъ край: разстр4лявъ 
мпрпаго кавказскаго князька, стр'Ьлявшаго по русскимъ кр*- 
постямъ, онъ безсозиательно дошелъ до жестокости, поста- 
вленной ему въ вппу и сампмъ пачальствомъ, въ сущности 
же остался предобродушнымъ мальтмъ. Л кавказецъ Яурра, 
котораго впна затиючалась въ томъ, что, принадлежа къ чи- 
слу „мпрпглхъ", онъ нерсходплъ къ „немирнымъ" и д'Ьпство- 
лалъ иротивъ русскихъ! Несмотря на птотъ горск1й патр10- 

ТИЗМЪ, онъ въ 0СТр01"Ь ПреДОбрОДуШНО относился К7, своимъ 

1)усскимъ товарищамъ, а автора заппсокъ прив'Ьтствопалъ 
дружескнмъ ударомъ но плечу, которымъ хогЬлъ, очевидно, 
выказать свое сердечное участ1е къ „новичку". Или тотъ 
милый, к])отк1й Алей, о кото])Омъ говоритъ авторъ, что „ни- 
когда его не забудетъ^, — этотъ младш1й братъ въ семь'Ь гор- 
цевъ, нанавипй вм'ЬсгЬ со старшими на 1сараванъ съ и'Ьлью 
Г1)абежа, но даже не знавш1й при этомъ, куда и зач'Ьмъ его 
ведутъ, а сл'Ьдовавш1й за братьями потому, что младшему, но 
ионят1ямъ горцевъ, нельзя разсуждать, когда велятъ старине. 
Самъ по себ'Ь Алей — мягшй, добрый юноша. Онъ зачиты- 
вается въ острогЬ евангел1я и съ особеннымъ наслажденьемъ 
думаетъ угодить христ1анигу гЬмъ, что говоритъ ему: „Пса 
былъ велишй пророкъ!" А величавая фигура старика рас- 
кольника, сосланнаго за то, что, съ его точки зр'Ьн1я, пред- 
ставляется релипознымъ нодвигомъ, и свое прсбыван1е въ 
одномъ м4ст'Ь съ каторжниками счптающаго за спасительное 
мученичество! Понятна посл'Ь этого спла его нравствсннаго 
ВЛ1ЯН1Я на остальныхъ каторжпыхъ, которые такъ ему дов*- 
ряютъ, что вс'Ь отдаютъ ему на хранен1е свои деньги. По, 
мало-по-малу вглядываясь и въ друпя личности, авторъ и 
въ нихъ понемногу отыскиваетъ челов'Ьческ1я черты. Такъ, 
онъ зам'Ьчаетъ въ нихъ жажду полезной 1)аботы, работы съ 

Ц'ЬЛЬЮ, со СМЫСЛОМЪ, и ту готовность, съ которой они П])И- 

шшаются за работу такого рода и стараются окончить ее 
иепрем'Ьпно къ сроку, потому что это дастъ имъ возможность 
выказать себя съ доброй сто1)Оны. Пли усс1)дное справлеи1С 
ираздниковъ, которымъ арестанты какъ бы хотятъ сказать: 
„в'Ьдь, и мы тоже люди, тоже христ1ане!" Пли эта почти д'Ьт- 
ская радость, что имъ разрешили тсатръ, который даетъ воз- 
можность обнарулсить свои способности и внести хотя неко- 
торое разнообразге въ ихъ однозвучную жизнь; или то, что 
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пожертпованные колачп дЬлятся у нпхъ постоянно поровну; 
НЛП МЯГК1Я 0ТИ0ШСИ1Я каторжнпковъ къ ссыльиымъ пзъ пно- 
земцевъ, чуждыя всякой псключительности п петерппмостп. 
Вспомпимъ, пакопецъ, и сцепу выпуска па волю орла съ 
подстрЬлеппымъ крьгломъ, котораго нпкакъ пе удалось жпте- 
лямъ Мертваго Дома сд'Ьлать ручпымъ и который, быть 
можегь, пмеппо этпмъ п вызываетъ пхъ особенное со- 
чу вств! е. 

— Пусть хоть окол'Ьет'ь, да не въ острогЬ, говорили 
одни. 

— Вестимо, птица вольная, суровая, не прхучпшь къ 
острогу-то, — поддакивали друпе. 

— Зпать, опъ не такъ, какъ мы, прпбавилъ кто-то. 

— Вишь сморОзпл'Ь: то птица, а мы, значитъ, челов'Ьки. 

— Орелъ, братцы, есть царь л'Ьсовъ, и т. д. 

И вотъ, несвободные сами, они по крайней мЬр'Ь отпу- 
скаютъ на волю этого не поддавшагося острогу царя л'Ьсовъ 
п любуются, какъ 01гь утекаегь, несмотря па свое больное 
крыло. 

— Вишь его! — задумчиво проговорилъ одипъ. 

— II не оглянется! прибавилъ другой. 

— Л ты думалъ, благодарить воротится? — заметил ъ 
трет1й. 

— Знамо д'Ьло, воля. Волю почуялъ. 

— Слобода, значитъ. 

— И пе видать уже, братцы... 

Нельзя, наконецъ, не привести и сл'Ьдующаго общаго за- 
м'Ьчапхя составителя Записокъ: 

„Въ острогЬ было иногда такъ, что знаешь человека не- 
сколько л'ктъ и думаешь про него, что это зв'Ьрь, а не 
челов'Ькъ, презираешь его. И вдругъ приходптъ случайно 
минута, въ которую душа его неволышмъ норывомъ откры- 
вается наружу, и вы видите въ немъ такое богатство чув- 
ства, сердца, такое яркое пониманье п собственнаго и чужого 
страданья, что у васъ катсь бы глаза открываются н въ 
первую минуту даже не вЬрится тому, что вы сами увид-Ьли 
и услышали"... 

Достоевск1й вм'ЬсгЬ съ гЬмъ показываетъ, до 1сакой сте- 
пени сколько-нибудь мягкое отношен1е начальства къ этимъ 
людямъ и мал'Ьйи1ее выражеп1е съ его стороны дов15р1я къ 
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нимъ способно укрЬплять въ ппхъ человйчесюл чувства. 
Говоря объ одиомъ пзъ такпхъ добрыхъ началышковъ, онъ 
утверждает!,: „потеряй онъ тысячу рублей, я думаю, первый 
воръ тъ пашпхъ, если бы иашелъ пхъ, отнссъбы къ нему**. 
За то всякое выраже111е въ род'Ь — „ты знаешь, я могу съ 
тобой все сд'Ьлать*' — „я тебя въ барапхй рогъ согну" — дово- 
дптъ этпхъ людей до совершеннаго ожесточеп1я. Въ отноръ 
гЬмъ, кто снособенъ такъ выражаться, а равно п д-Ьйство- 
«ать въ соотв'Ьтственномъ дух*, остролсинкп нротивоноста- 
вляютъ горькую терп'Ьливость нрп самыхъ ужасныхъ наказа- 
н1яхъ. Та же особаго рода гордость не нозволяетъ пмъ п 
сознаваться въ своей прсступностп. Такая гордость является 
со стороны арестантовъ мстительнымъ отпо1)Омъ всему обще- 
ству, пзъ-за котораго пхъ, какъ грозящнхъ его безопасностп, 
засадили въ остро1"ь. „Большинство сопсЬмъ не впннло себя; 
врядъ-лп кто нзъ ннхъ сознавался внутренне въ своей безза- 
копностп*' *). Между тЬм'' авторъ представляетъ намъ и 
гов'Ьн1с арестантовъ, пока. ■ !ваетъ, какъ они, прп выход* 
священника съ чашей п нроизнесенги нмъ словъ: „помяни 
мя, яко 1)азбойника^, всЬ вдругъ, гремя ц'Ьиями, падаюгь 
на землю, съ чувствомъ несомн'Ьннаго, пскренняго раскаян1Я. 
Откуда-лсе вдругъ такое нробулсден1е чувства виновности? 
! Но, в'Ьдь, тутъ пхъ зовутъ словами, одипапоаыма для ваьх^ 
(п съ разбойникомъ сравниваются ту1'ъ ваь люди)^ пхъ зо- 
! вутъ къ пролившему свою кровь зл ваьхб оезб изднтгя; тутъ, 
; передъ этой единой чашей, они чупствуютъ себя д'Ьйстви- 
! тсльно равными со вспкми людьми, тутъ п они — не отвержен- 
' И1ПСИ родной семьи, и вотъ это-то сознаще размягчаетъ пхъ 
ожесточивш1яся сердца, и они готовы признать себя вино- 
ватыми, потому что тутъ оказываются виноватыми оаь во- 
\ тт. Въ конц'Ь „Записокъ пзъ Мертваго Дома" Достоевск1й 
;' спрашипаетъ: „...И сколько силъ погибло зд'Ьсь даромъ! 
! И1')Дь надо улсъ все сказать, вЬдь этотъ народъ необыкно- 
венный былъ народъ, В'Ьдь это, молсстъ быть, и есть самый 
даровитый, самый сильный народъ изъ всего народа нашего. 
Но- погибли даромъ могуч1я силы, погибли ненормально, не- 
законно, безвозвратно. А кто виноватъ? То-то, кто виноватъ?'' 

;; *) 1)то иполнЬ подтверждается содержан1смъ тЬхъ арестантских!» П1**сенъ, 
[] которил прииодятся С. В. Максимоиымъ нъ 1-й ч. его труда: „Сибирь и 
;> Каторга". 
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Но и съ этпмъ волросомъ опять-тдки мы должны, къ со- 
жал'Ьнхю, обратиться ко всЬмъ странамъ н ко всЬмъ иаро- 
дамъ, та!съ 1сакъ везд* преступле1пя являются, въ большей 
или меньшей степени, сл'Ьдств1смъ несовершенства порядковъ 
рби^ественныxъ. Многое въ „Запискахъ изъ Мертваго Дома*' 
отзывается собственно нашей жизнью, связано съ нашими 
порядками, къ счастью, отчасти теперь уже упраздненными. 
Отжило кр'Ьпостное право — п ц'Ьлый многочисленный разрядъ 
ссыльныхъ сд'Ьлался послЬ того невозможнымъ. Смягчилась 
военная дисциплина, и все р'Ьже и рЬже должны становиться 
нреступленгя, вызывавш1яся прежнею крайнею строгостью. 
Новый судъ ноложилъ конецъ тому, что такъ глубоко возму- 
щало составителя „Заппсокъ изъ Мертваго Дома*', — необра- 
1цен1Ю вниман1я на побудительный причины, ис1слючительному 
нринят1Ю въ расчетъ только самаго факта преступлен1я. 
Право прнсяжпыхъ — даже и признавая фактъ, оправдывать 
въ изв'Ьстныхъ случаяхъ подсудимаго (право солщсиное, безъ 
всякаго спора, хотя бы на первыхъ норахъ и могли случаться 
злоуиотрсблен1я), въ свою очередь положило конецъ ц'Ьлому 
разряду нрежнихъ каторлспиковъ. Подъ вл1ян1емъ дальи'Ьй- 
шихъ преобразован1й много должно явиться и другихъ но- 
добнаго рода извятш и сокращсшй въ числ'Ь преступниковъ. 
Въ самомъ быту арестантовъ многое можетъ улучшиться, 
при введешп той или другой новЪйшей, усовершенствованной 
пеиитенц1арной системы. Но впечатл'Ьн1е, производимое кни- 
гой Достоевскаго, не нотеряетт. основной своей силы и послЬ 
самыхъ р'Ьшительно-гуманныхъ преобразовантй по тюремной 
части. Вчитываясь въ нее, такт» и чувствуешь, что, 1сакъ бы 
даже за1слюченнымъ нн было хорошо въ м'Ьстахъ заключен1Я, 
въ нихъ все-таки будетъ оставаться изв'Ьстная доля озлобле- 
П1я нротивъ обп^ества, которое, видя въ нихъ враговъ сво- 
ихъ, засадило ихъ хотя бы и въ наикомфортабелыгЬйшую 
1сл'Ьтку. 

1^ыводъ, невольно остаюпцйся у читателя по прочтен1и 
книги, — таковъ, что тюрьмы только огралсдаютъ обп^ество 
отъ опасныхъ членовъ, но ни при какихъ условхяхъ, сами 
по себ'Ь, не псиравляютъ этихъ людей, а потому единствен- 
ный действительный м'Ьры нротивъ преступлсн1й — это мФры, 
ихъ Г(1)€ду}}р€ждающгя. Такими же м'Ьрамп могутъ оказаться 
только гЬ, который вм^ЬсгЬ съ гЬмъ привели бы и къ сокра- 
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] 1цеи1Ю числа ^унпженпыхъ и оскорблснныхъ*; но, для по- 
\ добнаго сокра1цв111я, жизнь должна бы устроиться на такпхъ 
широко-понпмаемыхъ началахъ справедливости п челоп'Ьчпо- 
стп, какпхъ е1цс н'Ьтъ нигд'Ь. II когда-то они хоть гд'Ь-нибудь 

будутъ! 

Вотъ то за1сл10чсн1С, которое пр1;даетъ кпигЬ Достоепскаго 
зпачсп1С общечеловеческое, и оно т1>мъ бол'Ье пеотразихмо, 
что авторъ не позволяетъ себ'Ь пи мал'Ьйшей натяжки, ни 
мал'Ьйшаго преувеличеп1я, нпгдЬ не впадаетъ въ мелодрама- 
тпзмъ или фальшивую идеализащю преступлен1я, а стремится 
только къ глубин'Ь психическаго анализа, пмъ вполп'Ь и до- 
стигнутой. Это совс'Ьмъ не то, что мы видимъ у н'Ькоторыхъ 
ф1)апцузскихъ писателей на ту же тему, у которыхъ пре- 
ступники являются нередко героями, а представители право- 
суд1я — какими-то мелодраматическими злод'Ьями. Д'Ьло вовсе 
не въ змОшиб, а въ ц'Ьломъ и повсем'Ьстномъ поряд1гЬ вещей, 
жертвою котораго оказываются ц'Ьлые разряды преступпи- 
ковъ" *). У Достоевскаго эти послЬдн1е, т-Ьмъ не мен^е, 
вовсе не являются образцами доброд'Ьтели; онп у него только 
остаются людьми, они у пего — песнастпые. Взглядъ Достоев- 
скаго на преступника — это пашъ русею й народный взглядъ, 
тотъ взглядъ, который заставляетт. калсдаго пзъ народа съ 
особымъ радушгемъ подавать свою трудовую копейку именно 
такому „несчастному*'. По взглядъ этотъ, невидимому, выне- 
сеиъ пзъ учеп1я, столь лее хорошо пзв'Ьстнаго п всему хри- 
ст1апскому М1ру; взглядъ этотъ непосредственно основывается 
на словахъ: „не судите, да пе судимы будете" — или: „кто 
пзъ васт> безъ гр^Ьха, тотъ первый подними камень и брось 
въ нее". Пе мало было говорепо о томъ, до какой степени 
слабо пародъ пашъ успоилъ себ'Ь столько уже в'Ьковъ тому 
; иазадъ доставшееся ему просв'1ицеп1е христ1апское. II Д'Ьй- 
• стпительпо, мы зам'Ьчаемъ за ппмъ особсппую па1слоппость 
къ одной обрядности, при песомпФэНпыхъ остаткахъ припы- 
чекъ и сусв'Ьрпыхъ попят1Й чисто язычсскихъ; д'Ьйствительпо, 
нсиарушеп1с поста пср1>дко соединяется у него съ самымъ 

*|' ' •) Есть, рааум'Ьетгя, миожсстпо преступлен!!! особлго рода, порождасмы.чъ 

^1); пе тдавлетемъ личности^ а предостапле1пемъ ей, иногда съ самаго д1;тст1]а, 

41^1 : слишкомь гиирокаго балующаго и развращаю ш/хго простора; къ та1сому же ши- 

Ш; ; роному просто1)у, въ силу рсакши, склонны стремиться и личности нодаиляе- 

ф: ; мыя,— II потъ ихъ-то и им'Ьетъ въ виду Достосиск1Й". 

В' 
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воп1Ю1Ц1Шь наруше1пемъ первыхъ основъ хриЫанской, плц 
даже и всякой, нравственности, и вовсе невыдуманными 
оказываются такГе случаи, что осЬпяли себя крестомъ, при- 
ступая 1съ совершеш'о преступленхя. Все это такъ, и никакая 
ложная сентимептал'м гость въ отношепхяхъ нашнхъ къ народу 
не должна намъ м'Ьа» .ть признаваться пъ этомъ. По, съ другой 
стороны, нельзя не ^^м'Ьтнть, что н'Ькоторыя стороны хри- 
ст1анс1саго нравствен; но учен1я запали, должно-быть, уже 
очень давно въ глубину души нашего народа и, однажды 
запавъ, прочно пустили тамъ корни. Вотъ этимъ-то объ- 
ясняется н тогь МЯГК1Й, сострадательный взглядъ на пре- 
ступника, который доставилъ ему у насъ, разумЬется, при 
ВЛ1ЯН1И множества историческихъ обстоятельствъ, нисколько 
неоскорбительное названье „несчастпаго**. 

О, Миллера. 
* 

*) Среди ужасовъ мертваго дома ДостоевскШ впервые со- 
знательно повстр'Ьчался съ правдой народпаго чувства н въ 
его св'Ьт'Ь ясно увидалъ неправоту своихъ революцьонныхъ 
стремлен1й. Товарищи Достоевскаго по острогу были въ 
огромномъ большинств* нзъ простого народа, п за не многими 
яркими ИСКЛЮЧСН1ЯМИ все это были худш1е люди народа. По п худ- 
Ш1е люди простого народа обыкновенно сохраняютъ то, что 
теряю!^ лучш1е люди интеллигенщи: вЬру въ Бога и со- 
знан1е своей гр'Ьховности. Простые нреступникп, выделяясь 
изъ народной массы своими дурными дЬламц, нисколько не 
отделяются отъ нея въ своихъ чувствахъ и взглядахъ, въ 
своемъ 1)елпг10зиомь м1|)рсозерцан1и. Въ мертвомъ дом'Ь До- 
стосвсшй наиюлъ насто^цихъ „б'Ьдныхъ (или но народному 
выражси1ю несчастныхъ) людей". Т'Ь прежиье, которыхъ оиъ 
оставилъ за собою, еще имЬлп убЬжище отъ оби1ественно|1 
обиды въ чувств'Ь собственнаго достоинства, въ своемъ лич- 
номь превосходств'Ь. У каторжииковъ этою не было, но было 
нЬчто большее. Худш1е люди мертваго дома возвратили До- 
стоевскому то, что отняли у него лучш1с люди интеллигенц!!!. 
Если тамъ среди представителей просвЬп^ен1я остатокъ рели- 

*) Владпмнръ Солопьепъ. „Три р-Ьчи ш. память Достоопскаго". Москва 1884 г. 
(Читаны: 1-й иь 18Я1 г., 2-я \\ъ 1882 г. и 3-я пъ 188.) г.). 
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позпаго чувства заставлялъ его блФэДП'Ьть отъ богохульствъ 
передового лптерсатора, то тутъ въ мсртвомъ доы'Ь это чув- 
ство должно было воскреснуть н обновиться подъ впечатл'Ь- 
Н1емъ смиренной н благочестнввой в'кры каторлсннтовъ. Какъ 
бы зябытые церковью, придавленные государствомъ, этп 
. люди в'Ьрилп въ Церковь п не отвергали государства. И въ 
самую тяжкую минуту за буйной и свирепой толпой каторж- 
ииковъ всталъ въ памяти Достоевскаго величавый и кротк1й 
образъ кр'Ьпостного мужика Марся, съ любовью обод1>яю- 
щаго исиуганнаго барчонка. II оиъ почувствовалъ и нонялъ, 
что пе1)едъ этой высшей Божьей правдой всякая своя -само- 
д'Ьльная правда есть ложь, а попытка навязать эту лолсь дру- 
гпмъ есть Н1)еступлеи1е. 

Вл. Соловьева. 



♦ Не 



*) Самъ О. М. (Достоевсшй) въ томъ, что было пмъ про* 
диктовано для своей заграничной б10граф1и, говоритъ, что въ 
„Иапискахъ изъ Мертваго Дома" оиъ подъ вымышленными 
именами 1)азсказалъ свою жизнь въ каторгЬ и описалъ сво- 
ихъ прежнпхъ товарищей каторжных^*." Самого себя онъ 
выставилъ тутъ подъ именемъ дворянина Александра Иетро- 
1шча Горяпчикова, прсступлен1е котораго состояло въ уб1й- 
ств'Ь изъ ревности... „Записки изъ Мертваго Дома", продик- 
топалъ 01гь даЛ'Ье для иностранной С1юей б1ограф1и, были 
прочитаны всей Росс1ей и до сихт* поръ ц'Ьпятся весьма вы- 
соко, хотя порядки и обычаи, описанные въ „Запискахъ изъ 
Мертваго Дома", давно уже пзм'Ьпились въ России. Ооодоръ 
Мпхайловичъ счел'ь пулспымъ указать за границей па :)ти 
п:ш'1и1сп1*я, связывая ихъ, конечно, со всЬми гЬми многооб- 
разными изм'Ьпсн1ЯМИ, какими облзаны мы Гос>удари) Але- 
ксандру Николаевичу, ('амос пояилен1'е въ печати „Занпсокъ 
п;п. ]\1орт]»аго Дома" было бы до Александра II немыслимо. 
Описать, нанрпм'1'.]>ъ, ел, такпм'к уб'пТстпеннымъ р('алилмомъ 
т'!; только что пыпюдпн'я из'1.-110дъ налокъ спины, который 
п))И1илось вид'Ьть /1,остоспскому въ каторжной больниц'!'., мож- 
но было только п])!! 11,а])'Ь, отм'Ьннипюмъ палки. „Запислси'* и 



*) п. Мпи.ц'р'ь. „Мате]>1п.гм д.Т)1 жи.пк'отк'аи!;! О, Л1. Достмсмимсап».'* ('1»-'. 
1>^;^ г. 
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вообще, см'Ьло можно сказать, не отличаются утайкамн или 
недомолвками. Если Достоевсшй нашелъ въ нпхъ нужнымъ 
замаскироваться обыкновеннымъ преступникомъ изъ дворянъ, 
то опъ говорить и о настоящихъ политическпхъ ссьтльныхъ 
въ особой глав*, появившейся въ лсурпал-Ь „Время", иодъ 
заглав1емъ „Товарищи*^ (Декабрь 1862 г.). **). 



**) Кще можно прочитать отзиви о „Запискахъ изъ Мсртппго Дома": иъ 
журиал-Ь „В'Ькъ" 18С2 г., .V 9 — 10 (статья подъ заглап10мъ: „Бопросъ о мЬ- 
стпхъ заключс111Я арсстаитовъ иъ Роос!н"); „Русскомъ ^Ир-Ь" 18С2 г., .>с 22 
(подъ заглав. „На какомъ положои1и над'Ьиаюп» кандалы на лр|{виллсгир. со- 
СЛОВ1И*'); Сын* Оточоства" 18С2 г. Л* 25 (статья А. X.). 

ПримЬч. 15. Зелннскаго. 
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.ДРЕСТУПЛЕШЕ И НАКАЗАШЕ 

(1866 г.) *). 

**) Переберемъ одну за другою всЬ подробности той обстд- 
новки, прп которой Расколышкову приходилось обдумывать 
свое положенхе п искать выхода изъ той ловушки, которую 
разставпла ему яспзпь; псречислимъ одно за другимъ впечатл-Ь- 
1ПЯ, который ложились па его измученную нервную систе- 
му; взв-Ьсимъ и оц'Ьнимъ всЬ мелк1я и мучительный столкно- 
вен1Я съ грубостью и бездушностью окружающихъ людей, 
век столкновен1я, которыя направляли въ изв'Ьстную сторону 
течете его мыслей, — и потомъ спросимъ себя, оставалась ли 
за Раскольниковымъ свобода выбора, и въ его-ли власти было 
придти или не придти къ тому дикому абсурду, которымъ 
закончилась его глухая и одинокая борьба. 

В'ь ту минуту, когда мы знакомимся сь Раскольниковымъ, 
опт, старается ^проскол^^щрпь канг»-пиб1/дь кошкой но лиустпк- 
цш^ мимо ква})тиры хозяйки, которой онъ должеиъ, и ули.^- 
трпь, чтош никто не аидалб. При этомъ онъ чувствуетъ 
какое-то бол7ьзненное гь трцслиоое ощущспк, котораго стыдит- 
ся и отъ котораго морищтся. II это ощущен1е онъ нрину- 
ждонъ испытывать всяюй разъ, когда зыходитъ на улицу, 
потому что ВСЯК1Й разъ ему нудо проходить но л'Ьстниц*, 
мимо хозяйкиной двери, которая обыкновенно бываетъ отво- 
1)0иа. Выход1ггъ онъ на улицу въ такомъ вид'Ь, кото1)ый въ 
одиихъ прохожихъ возбуждаетъ насм'Ьшку, въ другихъ от- 
врпщен1е, въ третьпхъ праздное сострадан1с. Онъ остается 



*) Нсриопальио 11оя1П1Л(>сь 11ъ „Русскомъ П'кст1111к1;" 1Я(>С г., к». 1 — 2, -1, 
^'), ^, 11— 11.\ ()тд1;л1.по: 2-о изд. С-.Пб. 1807 г. 

••) Д. И. Писа|)(мп.. „ДЬло" 1807 г., Л? 5 („Пудиичиыя стороны жи;п1и") и 
1п. томъ же журиал'Ь иъ 1808 г., Л» 8 (Бо])ьб11 аа сущссти(лт1|1о"). 

Прим'Ьч. В. Зслпискаго. 
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равподушспъ къ тому впечат.гЬн11о, которое его лохмотья мо- 
гутъ произвести на уличную публику. По почему онъ равно- 
душенъ? Потому, какъ объясняетъ г. Достоевсшй, что въ 
дупгЬ его накопилось уже достаточное количество злоСп(по 
пргзршая . Это злобное презр'Ьн1е, состапляюи^се для Расколь- 
нпкова оборонительное оруж1е противъ мелкнхъ булавочныхъ 
уколовъ, которые добрые люди расточаютъ своимъ ближнпмъ 
дли препровожден1я времени, — нртобр'Ьтается не легко, поку- 
пается не дешевою ц'Ьною, и изображаотъ собою такую поч- 
ву, на которой могутъ укорениться и созр'Ьть самый дик1я, 
мрачный н отчаянныя намФ|ро111я. Это злобное нрезр'Глис еию 
недостаточно заиипцаегь его отъ стыда за спою бсзномои1- 
ность, когда ему случается встрЬтиться съ знакомыми или 
съ прежними това])1пцами. Он7> тп^ательно изб'1'»гаетъ такихъ 
встр'Ьчъ. Дурной зпакъ! Его молодое самолюб1е такъ глубоко 
изранено разнооб1)а:и1'ЬГги1Ими оско1)бл(М11Ями, что уже нЬтъ 
той формы дружескаго участ1я, кото1)ая могло бы доставить 
ему нр1'ятное ои^уи^ен1е, и которая не показалась бы ему вы- 
ражен1емъ обиднаго и высоком'Ьрнаго сост1)адан1я. 

Раскольников'ь идетт, къ той старух'Ь, которую онъ со- 
бирается убить; онъ идетъ закладывать сереб1)яные часы и 
въ то же время осматривать м'Ьстность. Ста1)уха дает7> ему 
за часы нолто1)а рубля, и беротъ С!* него проценты за м1;- 
сяцъ внередъ, по десяти процентовъ въ м15сяцъ. 1^аскольпи- 
ковъ впдптъ и чувствуегь на самомъ себ'Ь, какъ люди поль- 
зуются страдап1ями своихъ ближнихъ, какъ искусно п стара- 
тельно, какъ аккуратно и безопасно они высасываютъ по- 
сл'Ьд111е соки изъ б'Г.дняка, нзнемогаюи^аго въ непосильной 
борьб'1; за лсалкое и глупое суи^ествова1пе. Пенависть и пре- 
зр'1ипе нриливают'ь ип1рокими и ядовитыми волнами въ мо- 
лодую и 1юспр1имчивую дуп1у Раскольникова въ то время, 
когда, грязная ста])уха, паукг. въ чоловфэчоскомъ образ'1;, тя- 
Н0Т7* изъ него все, что можно вытянуть изъ человФ.ка, па- 
ходяи^агося паканун'Ь голодной смо1)ти. Иопависть и презр'Ь- 
н1еодол'Ьваютъ его съ такою сплою, что (\му станоиится бе:)- 
конечно отвратительнымъ даже бить оту старуху, даже ма- 
1)ать ])уки ея к])овью .и ея деньгами, вт, которыхъ ему чуются 
слезы многихъ дссятковт» голодныхь людей, быть можегь, 
даже многихъ поконпиковъ, уме1)И1ихъ въ больниц!;, отъ ис- 
Т()н^ен1я силъ, или бросившихся въ воду, во пзб'Ьжан1о го- 
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лодной смерти. На мпнуту все тонетъ для Раскольнпкова въ 
какомъто туман'Ь непобЬднмаго отвращепхя. Пропадай эта 
подлая старуха, пропадай ея грязиьтя деньги, пропадай я 
самъ съ моими глупыми страда1пямп и еп^е бол'Ье глупыми 
планами обогаи;ен1я. Паплевалъ бы па всю эту тину чело- 
в-Ьчсской гнусности, ушслъ бы куда-пибудь, забылся бы, 
умеръ бы, если бы для этого достаточно было закрыть глаза 
и пожелать смерти. 

Это чувство нравственнаго отвраще1Г1я усиливается еи^с и 
доводится до своего апогея нростымъ ои^уи^ен1емъ физи- 
ческой тошноты. Раскольниковъ голоденъ до такой степени, 
что мысли путаются въ его голов'Ь. Онъ входитъ въ распи- 
вочную, выпиваетъ стаканъ холоднаго пива, и ему вдругъ 
становится весел'Ье и легче; онъ самъ зам'Ьчаетъ, что у 
пего ^кр'Ьпнетъ умъ, яснФ.еп» мысль, тверд'Ьютъ нам'Ьре- 
111я". Сознательная ненависть къ старух* и взглядъ на ея 
безчестно нажитыя деньги, какъ на средство выбраться 
пзъ затруднен1я, одерживаютъ перев'Ьсъ надъ ппстинктивно 
снльнымъ отвра1цен1емъ къ грязному уб1йству. Раскольни- 
ковъ зам'Ьчает'ь тотчасъ же, что этотъ поворотъ въ его 
мысляхъ произояюлъ отъ стакана пива, и это простое на- 
блюденхе заставляетъ его плюнуть н сказать: „какое все 
это ничтожество!" Пзъ этого наблюден1я онъ видптъ, что 
онъ не властенъ надъ своими мыслями, что онъ не можетъ 
подавлять или вызывать ихъ но своему благоусмотр'Ьн1го, 
н что ему надо будетъ, волею или неволею, идти туда, 
куда поведутъ его вн'Ьшн1я вл1ян1я, даюиия его мыслямъ 
то или другое направлен1е. Въ распивочной Раскольниковъ 
пстр'Ьчастся съ горькимъ пьяницею, отставпымъ чиновнпкомъ 
Мармеладовымъ, который комичсски-впт1спатымъ языкомъ раз- 
сказыпаетъ ему свою простую и глубоко- трагическую истор1Ю. 
Н'Ьдпость, голодные д'Ьти, грязный уголъ, оско1)блен1я раз- 
имхъ нахаловъ, чахоточная жопа, сохраняюп^ая 1ЮСномина- 
И1С о лучшихъ дилхъ и убиваю1и,ая себя работою, старшая 
дочь, Н1)0вратпвшаяся въ публичную жеппигиу, чтобы под- 
держивать су1цсстпован1с семейства — вотъ выдаюппяся черты 
той жизни, которой панорама разпс1)тывастся персдъ Рас- 
кольниковымъ въ разсказ'Ь ньянаго ]\1а]»меладова. Самъ раз- 
сказчикъ нисколько не желастъ себя выго1)аживать; съ сми- 
1»С1псмъ, свойстлсннымъ разговорчивому ньяпиц'Ь, онъ неодно- 
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кратио назмваогь себя стпгьсю и скотомъ, и докозьтвастъ 
очень уб'Ьдптелыю, что онъ пъ самомъ д'Ьл'Ь скогь ц свинья. 
Оиъ объисняетъ Раскольиикову, съ чувствомъ искренияго 
11егодова111я протнвъ себя, что пропнлъ даже чулки своей 

жены, 11р011ИЛ7* КОСЫИОЧКу ПЗЪ КОЗЬЯГО пуха, „/>У>СНу/0, ЩЯ'Ж' 

пюю, ел собствепн(/ю^ у пропплъ въ посл'Ьднхе пять дней свое 
м'Ьсячное жалованье, укравши его нзъ-подъ замка у жены, 
пм'ЬсгЬ съ жалованьсмъ нронилъ форменное платье п послЬд- 
пюю надежду выбраться на чистую дорожку посредствомъ 
службы, которая была ему доставлена только по особому ве- 
лнкодуш110 1акого-то благодетеля, его превосходительства 
Ивана Лоанасьевпча, тронувшагося его слезными мольбами 
и взявшаго его на свою личную отв'Ьтствспность. „Пятый 
день ПЗЪ дома, кончаетъ Мармеладовъ, п тамъ меня пп^утъ, 
и служб'Ь конецъ, п вицъ-мупдпръ въ распивочной у Еги- 
нетс1саго моста лежитъ, взам'Ьпъ чего п получилъ С1е од'Ь- 
ян1е... и всему конецъ". 

До столкновен1я съ Мармеладовымъ, Раскольнпковъ знолъ 
коротко только т'Ь физическ1я лишен1я, которыя порождаются 
бедностью. Онъ могъ, конеч1го, дойти п, по всей вкроятно- 
стн, доходилъ путемъ тооротическихъ выкладокъ до того за- 
1слючен1я, что бЬдпость, придавливая и пригибая человека 
къ земл'Ь, д'Ьлая его безотв'Ьтпымъ п беззащитнымъ, заставляя 
его ползать п пресмыкаться въ грязи у ногъ велпкодушныхъ 
благод'Ьтелей, медленно и безвозвратно убиваетъ въ немъ его 
челов'Ьческое достоппство, по доходить путемъ размышлен1я 
до того вывода, что какой - нибудь фактъ возможенъ и дЬй- 
ствительно суи^ествуетъ, совсЬмъ не то, что встр'Ьтиться съ 
этимъ фактомъ лицомъ къ лицу, осмотр'Ьть его со всЬхъ сто- 
ронъ и вдохнуть въ себя весь его своеобразный ароматъ. Рас- 
кольнпковъ никогда до сихп порх не охо()илг вд распивочныя^ 
сл'Ьдовательпо никогда не впд^аъ вблизи гЬхъ образчпковъ 
правствепнаго падеп1я, которые изготовляются бЬдпостью. 
Мармеладовъ и его разсказъ д'11Йствуютъ на пего такт., какъ 
д'Ьйствуютъ обыкновенно на юпаго медиципскаго студента гЬ 
куски разлагаюп^агося челов'Ьческаго мяса, съ которыми онъ 
встрФэчается и принужденъ знакомиться самымъ обстоятель- 
нымъ образомъ при псрвомъ своемъ вступлен1и въ анатоми- 
ческ1Й театръ. Прошу читателей извинить меня. Мое сравпе- 
П1е гр'Ьшитъ т'Ьмъ, что оно слишкомъ слабо. Оно могло бы 
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сд'Ьлаться в'Ьрнымъ только въ томъ случа-Ь, если бы мм пред- 
положили, что въ апатомнчсскомъ тсатр'Ь производятся внвп- 
секц1п падъ самими медицинскими студентами, п что каждый 
пзъ этихъ студентовъ, превратившись подъ пожемг прозек- 
тора въ куски кропаваго и разлагаюп^агося мяса, продолжа- 
етъ, въ течеиге многихъ мЬсяцсвъ, страдать, стонать, ме- 
таться, чувствуя п сознавая свое собстпеннос ги1еше. Допу- 
стивши ото дикое предноложен|е и вообразивъ ссбЬ, хсакое 
чувство долже1гъ .испытывать студенть, встунаюицй въ апа- 
томичесшй театръ, зпаюицй заранЬе ту судьбу, которая его 
ожидаетЪ; н встр'Ьчаюнцйся въ первый разъ съ живыми при- 
мерами гЬхъ метаморфозъ, которыя скоро должны совершиться 
надъ нимъ самимъ, мы составимъ себЬ довольно ясное попя- 
Т1е о томъ, что долженъ былъ передумать и перечувствовать 
Раскольпиковъ, созерцая Мармеладова и выслушивая его пья- 
ную псповЬдь. Всего ужаснЬе въ этой личности п въ этой 
исповЬди именно то, что Мармеладова невозможно П1)езирать 
ц'Ьлпкомъ, презирать такъ, чтобы къ этому презр'Ьн110 не 
прим1и1П1валось никакого другого чувства. Глядя на него, 
Раскольпиковъ не можетъ остановиться и успокоиться па 
томъ приговор'Ь, что это д'кПствительно скотъ п свинья, и 
что въ этомъ скогЬ пли въ этой свинь'Ь никогда не было, 
пли, по крайней м^Ьр'Ь, уже не осталось ничего чисто-чело- 
в'Ьческаго, ничего такого, въ чемъ просв'Ьчивало бы его срод- 
ство съ самимъ Расколы! иковымъ, и въ чемъ таились бы за- 
датки безнред'Ьльнаго совершснствован1я. Мармеладовъ лю- 
битъ свою жену и своихъ д'Ьтсй, запоминаетъ всЬ отт'Ьнкп 
ихъ страдан1й, и самъ страдаетъ за пихъ н вм'Ьст'Ь съ ппмп 
въ то лее самое время, когда онъ самъ, своими же собствен- 
ными ру1сами сталкиваетъ ихъ въ грязную яму безвыходной 
пии;еты, которая уже разрешилась для его старшей дочерп 
вс'Ьми муками и пытками вынуждсннаго разврата. Мармела- 
довъ способепъ сознательно уважать свою жену, способенъ 
оценивать, понимать п прощать естественною деликатностью 
и чуткостью глубоко-нежнаго характера (я бы сказалъ сердт^ 
если бы не избЬгалъ этого неточиаго и до крайности опош- 
леииаго выражен1я) гЬ взрывы взбалмошной сварливости и 
несправедливой злости, которымъ нодпсржена эта измученная 
чахоточная жсни;пна. „Лежалъ я тогда, говоритъ Мармела- 
довъ.... ну да ужъ что! лежалъ пьяненькой - съ, и слышу, 
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говорить моя Сопя (безотв'Ьтиая она, и голосокъу ней такой 
кротюй.... б'Ьлокурсиысая, п личико всегда блЬднеиькое, ху- 
денькое), говоритъ: что-жъ, Катерина Ивановна, неужели же 
ми* на такое д*ло пойти? А ужъ Дарья Францовна, жсп- 
1цина злонамерен пал и полищп »1ногократно известная, раза 
три черсзъ хозяйку пав'Ьдывалась. „А что-жъ, отв'Ьчастъ Ка- 
терина Ивановна, въ пересм'Ьшку, — чего беречь? Эко сокро- 
вище!" Но не вините, не вините, милостивый государь, не 
вините! Пе въ здравомъ разсудк'Ь С1е с1сарано было, а при 
взволнованныхъ чувствахъ, въ болЬзни и при нлачЬ дЬтсй 
пе 'Ь1ииихъ, да и сказано бол'Ье ради оскорблен1я, ч'Ьмъ въ 
точномъ смысл*.... Ибо ТСатсрина Ивановна такого ужъ ха- 
рактера, п какъ расплачутся д'Ьти, хоть бы и съ голоду, тот- 
часъ же ихъ бить начипаетъ. И вижу я одак'ь часу въ ше- 
стомъ, Сопечка встала, над'Ьла платочекъ, пад!^ла бурнусик'ь, 
п съ квартиры отп1)авилась, а въ девятомъ часу п назадъ 
обратно пришла. Пришла и прямо къ КатсринЬ Ивановн'Ь, 
и па столъ передъ ней тридцать ц'Ьлковыхъ молча вылолшла. 
Ип словеч1са при этомъ не вымолвила, хоть бы взглянула, а 
взяла только нашъ большой драдедамовый золеный платокъ 
(обицй такой платокъ у пасъ есть, драдедамовый), накрыла 
имъ совс'Ьмъ голову п лицо п легла на кровать, лпцомъ къ 
сгЬн'Ь, только плечики да гЬло все вздрагиваютъ.... А я, 
катсъ и давеча, въ томь же вид'Ь лежалъ-съ..., И вид'Ьлъ я 
тогда, молодой челов'Ькъ, вид^лъ я, какъ загЬмъ Катерина 
Ивановна, та1сже ни слова не говоря, подошла къ Сонечкп- 
ной постельк'Ь п весь вечеръ ва* погахъ у ней на кол'Ьпкахъ 
простояла, ноги ей ц'Ьловала, встать не хотЬла, а потомъ 
та1съ об'Ь п заснули вт^сгЬ, обнявшись.... об*.... об'!;.... 
да-съ.... а я.... лежалъ пьяненькой-съ...." Все разсказано 
просто, ясно п до последней степспп отчетливо. Приведены 
вс'Ь подробностп, который могъ иодм'Ьтпть очевпдецъ, глубоко 
заинтересованный въ совершавшемся событ1и. Подм'Ьчепо все, 
что могло бросить сп'Ьтъ па характеры об'Ьпхъ жеппишъ, вес, 
что могло объяснить и оправдать ихъ поступки, идупця въ 
разр'Ьзъ съ правилами той нравственности, которую счастли- 
вые люди могутъ и должны считать для себя обязательною, 
и во имя которой онп очень естественнымъ образомт> распо- 
ложены судить и осулсдать своихъ несчастныхъ блцжнпхъ. 
15ПДИ0 пзъ каждаш слова разсказа, что впечатл'Ьп1я этого роко- 
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вого вечера, какъ капли расплавлеииаго свпнца, падали въ 
мозгъ жалкаго пьяппцы н оставляли въ немъ татае сл'Ьды, ко- 
торихъ ко сотрутъ до конца его жнзпц ппкак1е вппньте пары. 
Вес оиъ пошшастъ, все объяспястъ, все проп^аетъ и оправды- 
ваетъ — только для самого себя п'Ьтъ у пего пп одного слова 
объиснеи1я, прощен1я п оправдап1я. II трп раза встр'Ьчастся 
въ его разсказ'Ь упомпнан1е о томъ голомъ факт'Ь, что онъ 
ложалъ пьяиеньк1й, упомппан1е, похожее на похоронное н'Ь- 
н!е, нроп'Ьтое челов-Ькомъ надъ сампмъ собою. И съ этпмъ-то 
яспгдмъ поннмаи1емъ своего глубокаго пнчтолсества, съ этпмъ 
непзгладимымь яркнмъ п жгучпмъ восномпнаи1емъ о собьт- 
т1яхъ рокового вечера, онъ всс-такп бЪжптъ въ кабак'ь, 
укравшп у жены своп трудовыя деньги, ньянствуетъ безъ 
просыпу пятеро сутокъ, губитъ всЬ посл'Ьдп1я надежды сво- 
его семейства, и въ довершепхе всЬхъ своихъ подвиговъ, 
спустивши ВТ, кабакахъ все, что можно было спустить, идетъ 
выпраишвать у своей дочери, живуп^ей по лселтому билету, 
выпрашивать па посл'Ьднхй полуштофъ водки частицу тЪхъ 
депсгь, которыя она добываетъ отъ искателей легкой п де- 
шевой любви, и которыя составляютъ единственное постоян- 
ное подспорье чахоточной женщины и тропхъ в'Ьчпо голод- 
ныхъ ребятишекъ. Ясное д'Ьло, что Мармеладовъ трупъ, чуп- 
ствуюи^^й п понимаюпий свое разлолсеп1С, трупъ, сл'Ьдящтй съ 
невыразимо-мучптельнымъ внимап1емъ, за всЬмп фазами того 
ужаснаго процесса, которымъ упичтолсается всякое сходство 
этого трупа съ живымъ челов'Ькомъ, способпымъ чувствовать, 
мыслить п д'Ьйствовать. Это мучительное внпмап1е составляегь 
посл'Ьдн1й остатокъ челов'Ьческаго образа; глядя па этотъ по- 
сл'Ьдн1й остатокъ, Раскольниковъ можетъ понимать, что Мар- 
меладовъ не всегда былъ такпмъ труномъ, какимъ онъ видитъ 
его въ распивочной, за полуштофомъ, куплеппымъ на Соппны 
де1п>гп. Этотъ остатокъ памекастъ ему на то, что есть тро- 
П1П1ка, ведущая къ Мармеладовскому падеп1ю, п что есть 
возможность спуститься па эту скользкую тропинку даже съ 
той высоты умствеппаго и правстпеппаго развит1я, па которую 
удалось взобраться ему, студенту Раскольникову. Не даромъ 
же Мармеладовъ об1)апщется въ распивочной исключительно 
къ нему одному, и не даромъ же онъ самъ слушаетъ его 
разсказъ съ папряжеппымъ в1П1мап1емъ. Между ними есть 
точки соприкоспове1пя, между ними существуетъ возможность 
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взапмнаго пояпмашя, и, стало быть, н'Ьтъ основаиШ ручаться 
за то, чтобы гЬ испытахпя, котортля погубили Мармеладова, 
не обнаружили своего мертвящаго и разлагаюп^аго вл1Я1пя 
надъ Раскольппковымъ. Мармеладова раздавила бедность, та 
самая б'Ьдпость, которая давптъ Раскольппкова, и уже довела 
его до изнурительной аиат1п и до дикпхъ мыслей о грабеж* 
и убтйств*. Мармеладовъ не вынесъ своихъ страдантй, ослож- 
ненныхъ страдан1ями продолжительными и разнообразными, 
то острыми, то хроническими страдан1ями т'Ьхъ людей, кото- 
рые были ему дороги, и которыхъ су1цсствопан1е онъ одшгь 
могъ и одннъ обязанъ былъ обезнечивать. Мармеладовъ не 
вынесъ и сталъ искать себ'Ь мннутнаго забвон1я; онъ щт- 
коснулся^ какъ онъ самъ выражается, и прикоснулся по тому 
самому нобуясдеи1Ю, но которому челов'Ькъ, страдаюпий не- 
выносимою зубною болью, кладетъ себ15 оп1умъ пли хлоро- 
формъ въ дупло больного зуба. Мармеладовъ сделался вра- 
гомъ, разорителемъ и мучптелемъ своего семейства, такъ 
нечувствительно и незаметно для самого себя, какъ челов^къ, 
нрнстрастивш1йся къ лечен1Ю посредствомъ оп1ума, становится 
сознательно губителемъ собствен наго здоровья. Мармеладовъ 
не припималъ нпкакпхъ противозаконныхъ и наспльственныхъ 
м'Ьръ противъ своей нпи^еты; он'ь просто надалъ, вязнулъ н 
тонулъ, потому что у него не хватало снлъ стоять па но- 
гахъ, и потому что его ноги не находили себ* тве1)дой точки 
опоры въ той бездонной тряспн'Ь, которая изъ году въ годъ 
ноглощаетъ сотни п тысячи б'Ьдныхъ людей. Результатъ, къ 
которому онъ нрпшелъ путемъ этого краткаго п насспвнахх) 
погружентя въ болото нищеты, разоблачился передъ Расколь- 
никовымъ во всей пагогЬ своего потрясающаго безобразхя. 
При томъ направлен1и, которое уже было дано мыслямъ 
1^аскольникова, при томъ пла1гЬ, по которому уже С1сладыва- 
лись и созр-Ьвалп его нам'Ьрен1я, видъ трупа, доведеннаго до 
разложен1я Собственною пассивностью и кротостью, должеиъ 
былъ подействовать на Раскольппкова такъ, какъ можетъ 
под'Ьйствовать ударъ каленымъ жел'Ьзомъ на б'Ьшеную лошадь, 
уже закусившую удила. 

Личность Сони п ея образъ д'Ьйствхй также наводятъ Ра- 
скольппкова на таюя размышлен1я, которыя могутъ только 
расчищать передъ нимъ дорогу къ преступлен1Ю. Во-первыхъ, 
у 1^аскольникова есть сестра, д'Ьвушка молодая, умная, обра- 
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зованная, п красавица собою. Раскол ьниковъ любить свою 
сестру такъ же сильно, катсъ Мармеладовъ любптъ свою 
старшую дочь. Но къ чему годится эта спльная любовь б*д- 
наго, задавлениаго и безснльнаго человека? Отъ чего можстъ 
защитить п куда можстъ привести такая любовь? Пользуясь 
этою любовью, Авдотья Романова Раскольиикова такъ же 
точно можетъ очутиться въ бсзотчстномъ распоряжен1И улич- 
пыхъ ловсласовъ, какъ очутилась въ ихъ распоряжеп1п Софья 
Семеновна Мармеладова. Иевозмолсно разсчитывать нав'Ьрное 
даже и на тогь исходъ, что самоуб1Йство спасетъ Авдотью 
Романовну отъ вынужденнаго разврата. Можетъ быть, Софья 
Семпновна также сум'Ьла бы броситься въ Неву; но, бросаясь 
въ Неву, 01га не могла бы выложить па столъ иредъ Кате- 
риною Пвановною тридцать ц'Ьлковыхъ, въ которыхъ заклю- 
чается весь смыслъ и все опр1Ждан1е ея безнравствен наго по- 
ступка. Бываютъ въ жизни ташя ноложен1я, которыя уб'1'>ж- 
даютъ безпристрастнаго наблюдателя въ томъ, что самоубтйство 
есть роскошь, доступная п позволительная только обезпечен- 
пымъ людямъ. Очутившись въ такомъ положен1И, челов'Ькъ 
научается понимать выразительную пословицу: куда ни кинь, 
все 1слинъ. Къ такому ноложен1ю оказываются ненрим'Ьнимыми 
правила и предпнсап1я общепринятой житейской нравствен- 
ности. Въ такомъ положен 1н, точное соблюден1е каждаго изъ 
этихъ превосходныхъ правплъ и предписан1й нриводитъ че- 
лов'Ька къ какому-нибудь воп1юи;ему абсурду. То, что при 
обыкновенныхъ услов1яхъ было бы свяи^енною обязанностью, 
иачпнаетъ казаться челов'Ьку, попавшему въ псоючитсльное 
положен1е, презр'Ьннымъ малодуш1емъ или даже явнымъ пре- 
стуилен1емъ; то, что при обыкновенныхъ услов1яхъ возбудило 
бы въ челов'Ьк'Ь ужасъ и отвратценхе, начпнаетъ казаться ему 
необходимымъ итгомъ или геройскимъ подвигомъ, когда онъ 
находится подъ гнетомъ своего исключительнаго положен1я. 
II не только самъ челов1^къ, подавленный псключительнымъ 
положешемъ, теряетъ способность рЬшать нравственные во- 
просы такъ, какъ онп р'Ьшаются огромнымъ большннствомъ 
его современниковъ и соотечествепниковъ, но далее и без- 
ирпстрасгный наблюдатель, вдумываясь въ такое исключитель- 
ное пололсен1е, останавливается въ недоум'Ьн1п и начинаетъ 
испытывать такое ощущеше, как7> будто бы онъ попалъ въ 
новый особенный, совершенно фантастически м1ръ, гд'Ь все 
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д'Ьлается павыворотъ, и гд* наши обыкновепныя понят1я о 
добр* и зл* по могутъ имЬть никакой обязательной силы. 
Что вы скажете, въ самомъ д'Ьл*, о поступк'Ь Софьи Семе- 
новны? Какое чувство возбудптъ въ васъ этотъ поступокъ: 
прсзр'Ьи1е или благо1"овЬн1с? Какъ вы назовете ее за этотъ 
поступокъ: грязною потаскушкою, бросившею въ уличную 
лужу святыню своей женской чести, или великодушною ге- 
роинею, принявшею съ спокойнымъ достоинствомъ свой му- 
чепичссшй в'Ьнецъ? Какой голосъ эта д'1шуш1а должна при- 
нять за голосъ сов'Ьсти, тотъ лп, который ей говорилъ: „сиди 
дома и терпи до конца; умирай съ голоду вм'ЬсгЬ съ отцомъ, 
съ матерью, съ братомъ и съ сестрами, но сохраняй до но- 
слЬдней минуты свою нравственную чистоту", — или тотъ, 
который говорилъ: не жал'Ьй себя, не береги себя, отдай 
все, что у тебя есть, продай себя, опозорь и загрязни себя, 
но спаси, ут'Ьшь, поддержи этихъ людей, накорми и обогрЬп 
ихъ хоть на нсд'Ьлю, во что бы то нистало? Я очень завидую 
т'Ьмъ изъ моихъ читателей, которые могутъ и умЬютъ р'Ьшать 
съ плеча, бсзъ оглядки и безъ колебаш'й вопросы, подобные 
предыдуи^ему. Я сам'ь долженъ сознаться, что передъ такими 
вопросами я становлюсь въ туиикъ; противоположный воз- 
зр'Ьн1я и доказательства сталкиваются между собою; мысли 
путаются п мЬшаются въ моей голов'Ь; я теряю способность 
ор1ентироваться и анализировать; начинается тревожное п 
мучительное искан1е какой-нибудь твердой точки и какого- 
нибудь возможнаго выхода изъ заколдовапнаго круга, создап- 
наго ис1иючительпымъчюложсп1емъ. Копчается-ли ото искап1е 
1сакимъ-нибудь положит^льпымъ результатомъ, нахожу-ли я 
точку опоры и удаетсят.;и мн'Ь замЬтить выходъ— объ этомъ 
я 1ге скажу моимъ читателямъ ни одного слова. 

Если здЬсь возможспъ 1сакой-нибудь положительный резуль- 
татъ, то онъ во всякомъ случае» долженъ показаться читате- 
лямъ такою выдумкою, которая въ высшей степени похожа 
на абсурдъ или па парадоксъ. По, такъ какъ, съ одной сто- 
роны, бросать бисеръ передъ свиньями нерасчетливо и небла- 
горазумно, то, съ другой стороны, таюке неблагоразумно п 
нерасчетливо, и, кромЬ того, даже очень нев'Ьжлпво предла- 
гать предметы, годные только для свиней, какъ то 5колуди и 
от1)уби, такимъ особамъ, передъ которыми сл'Ьдуетъ разсыпать 
чистый бисеръ. Поэтому, если бы даже я имЬлъ несчастье 
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добраться путемъ монхъ размышлсихй до обпльнаго запаса 
жолудсй и отрубей, то я бы тщательно скрьтлъ огь моихъ 
благовоспитапцыхъ читателей мое неприличное открытте. Это 
было бы гЬмъ бол'Ье удобно, что, въ настоя щемъ ел уча*, 
насъ занпмаетъ исключительно вонросъ о томъ: какпмъ обра- 
зомъ разсказъ Мармеладова о поступк'Ь Сонп долженъ былъ 
подействовать на Раскольнпкова? Со стороны Раскольнпкова 
невозможно ожпдать П1)одолжнтельныхъ колебан1й во взгляд'Ь 
на этогь ноступокъ. Раскольпиковъ не могт# быть безпрп- 
страстнымъ наблюдателемъ. Раскол ьнпковт* самъ былъ въ 
высшей степени ожесточенъ трудностями своего собственпагр 
положен1я: на его душ'Ь накопилось, какъ мы уже впд'Ьлп 
выи1С, много злобнаго презрЬптя къ обществу, къ его закоиам7> 
и ко вс'Ьмъ его установившимся нравствспнымъ нонятхямъ. 
Онъ самъ уже былъ коротко зпакомъ съ тою опасною мыслью, 
что б'Ьднякъ, которому общество отказываеп. въ работ* и въ 
куск'Ь хл'Ьба, долженъ понсвол'Ь вступить въ открытую войну 
съ этимъ обществомъ, и вести эту войну всЬми правдами и 
неправдами, силою и хитростью, нарушая безбоязненно и 
безсов'Ьстно всЬ предписан1Я правственпаго закона. То об- 
стоятельство, что Соня шла наперекоръ общественному мн*- 
П110, должно было подкуппть Раскольникова въ пользу ея 
поступка. Въ этомъ поступкЬ онъ мо1^ вид'Ьть только то 
высокое самоотвержеше, съ которыми (уОня р'Ьшилась над'Ьть 
мученическ1Й в'Ьнецъ п выпить до дна чашу уппжсн1я и стра- 
дан1я. Онъ могъ только почувствовать къ Со1гЬ восторженное 
уиаженхе за то, что она, подобно Курц1Ю, бросилась въ про- 
пасть и согласилась сд'Ьлаться искунительною жертвою за 
ц'Ьлое семейство. При этомъ, разум'Ьется, онъ долженъ былъ 
также сообразить, что пропасть, въ которую бросилась Соня, 
все-таки остается открытою, и что семейство, за которое 
принесена лсертва, все-таки остается неискупленнымъ, такь 
что младш1я сестры Сонп сохраняюсь за собою всЬ шансы 
отправиться въ свое время по ея сл'Ьдамъ. Прпм'Ьръ Сони 
долженъ былъ, сь одной стороны, возбудить въ пемъ соровно- 
ваи1о, а съ другой стороны, подЬйствовать на него, какъ 
предостережен1е. Съ одной стороны, онъ долженъ былъ по- 
думать: в'Ьдь вотъ въ самомъ д'ЬлЬ, эта Соня! Семиадцатн- 
л'Ьтняя д'Ьвушка, слабая, робкая, безотв'Ьтная, забитая, не 
развитая, опутанная всякими рутинными поият1ями и пред- 
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разсудкамп, — а какъ пришлось очень круто, такъ сумела же 
решиться, и нашла возможность д'Ьйствовать. Не осталась 
же она дома, чтобы сид'Ьтг ' ".оя 1 руки, хныкать надъ пья- 
иымъ отцомъ, надъ больною мачехою, надъ голодными ребя- 
тами, пли въ тысячный разъ загьгкать трудовыми копеечками 
такую нрор'Ьху, на которую очевидно требовались рубли, 
добытые 1сакимп бы то пи было средствами. П'Ьтъ. Посидела, 
поплакала, надумалась, вышла на улицу, бросилась прямо 
въ грязь и выкопала изъ этой грязи тридцать рублей для 
семейнаго бюджета. А я то чего лее смотрю. Я то, мужчина, 
сильный челов'Ькъ, свободный мыслитель, стропи судья су- 
п;сствуюпи1хъ нел'Ьпостей! Разв* я неспособснъ понять, что 
мое положенхе не попрлвляется грошовыми урогами? Разв* 
я считать не ум'Ью? Или я, может ь быть, боюсь столкновеп1Я 
съ суи^ествуюпцшп понят1ямп, боюсь того, чего не боялась 
Соня? Пли я жду того, «ггобы сестра Дуня приняла па себя 
обязанности искупительной жертвы за напге' семейство п 
погибла бы такъ же безтолково и такъ же безплодпо, как'ь 
погибла эта Сопя? Или я просто на словахъ города беру, а 
на д'Ьл'Ь поджимаю хвостъ передъ простымъ городовымъ. 

Съ другой стороны, онъ долзкепъ былъ подумать: не сто- 
итъ мараться по мелочамъ п изъ-за пустяковъ. Ужъ если 
бросаться въ грязь, то бросаться не изъ-за тридцати ц'Ьл- 
ковыхъ, и ужъ, конечно, не такъ нерасчетливо, какъ бро- 
силась эта Соня. Надо сильно рискнуть, чтобы много вы- 
играть. Надо такъ — или панъ пли пропалъ! — А то ужъ лучше 
лежать дома на дпван'Ь, хлебать вчерашн1я Пастасьины 1ци, пря- 
таться отъ хозяйки, б'Ьгать высуня языкъ за грошовыми уроками, 
какъ за тсладомъ, который все не дается въ руки, — и при 
этомъ ут'Ьшать себя пр1ятнымъ сознан1емъ своей незапятнан- 
ной честности.— Я убедительно П1)0шу читателей не думать, 
^ что я сколько-нибудь одобряю, эти размышлен1я Раскольии- 
кова; я нахожу напротивъ того, что его иронпчесшя отпо- 
шеп1я къ незапятпанпой честности и къ упорному труду, 
получающему копеечное вознагражденхе, въ высшей степени 
предосудительны; я вполне убЬждепъ въ томъ, что его мысли — 
дурныя, вредныя и опасныя мысли. Я только осм'Ьливаюсь 
утверждать и стараюсь доказывать, что этп мыслп были не- 
изб'Ьжными продуктами его невыпосимаго полоясен1я; въ этихъ 
мысляхъ проявилась та бол'Ьзнь, которая развилась въ немъ 
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подъ вл1Л111емъ вго лпшепШ II разпообразнтлхъ страдан1й, та 
бол'Ьзпь, которую исл1>зя пазнать пом'Ьшательстпомъ, но ко- 
торая псе-такн педегь п должна вести человека къ пелЬпымъ 
и бсзоб1)аз11ымъ поступкамъ. При гЬхъ услов1лхъ, кото1)ыя 
давнлп Расколышкова, у него не могло быть ппкакпхъ дру- 
г11Х7э з!ыслей. Поставьтв па м'Ьсто Расколышкова какого-ни- 
будь другого челов'Ька, обыкновеипыхъ разм'Ьровъ, развивлв- 
шагосл иначе и смотрян^аго на вещп Д1)уг11М]1 глгшами, н вы 
увидите, что получится тотъ же самый результатъ. Невыно- 
симое положен1е воспитаетъ въ немъ ту же самую бол'Ьзнь, 
п вс'Ь его мыслп прнмутъ то же самое вредное п опасное 
иаиравлен1е. Опъ уб'1;дип> себя въ томъ, что общество об- 
рап1,астся съ ннмъ, какъ съ голоднымъ волком'ь, п что ему 
остается только принять на себя эту странную 1)0ль со всЬмп 
ея возможными посл'Ьдств1ям11, со вс'Ьмп ея своеобразными 
правами п обязанностями, со всЬми ея удобствами п не- 
удобствами. 

Будемъ теперь сл'Ьдить дальше за гЬмп в11ечатл'Ьн1ями, 
который доставались на долю Раскольникова п могли обна- 
руживать на общее течеш'е его мыслей то пли другое вл1- 
Я111е. Па другой день поел* посЬщешя распивочной, Рас- 
кольниковъ получаетъ письмо отъ своей матери. Впдъ этого 
письма д'Ьйствуетъ на него очень сильно: „Письмо, говори гь 
г. Достоевск1й, дрожало въ рукахъ его; опъ не хогЬлъ рас- 
печатывать при ней (прп Пастась*): ему хогЬлось оста']ься 
пшдить съ этимъ ппсьмомъ. Когда Настасья вышла, онъ 
быстро поднесъ его къ губамъ и поцФ>ловалъ, потомъ долго 
еи^е вглядывался В7> почеркъ адреса, въ знакомый и милый 
ему мелк1й почеркъ его матери, учившей его когда-то чи- 
тать и писать. Онъ медлилъ; онъ даже какъ будто боялся 
чего-то". Если челов'1жъ такимъ образомъ прпнпмаетъ и дер- 
житъ нераспечатанное письмо, то вы можете себЬ предста- 
вить, какъ онъ будстъ читать его по строкамъ, и между 
ст1)оками, какъ онъ будетъ всматриваться въ каждый оттЬ- 
иокь и 110В01)0тъ мысли, какъ онъ въ словахъ и подъ сло- 
вами будотъ отыскивать затаенную мысль, отысгашать то, 
что лежало, быть можетъ, тлжслымъ камиемъ па душ'Ь пи- 
савшей особы, и что скрывалось самымъ тп^ательнымъ об- 
разомъ отъ нытливыхъ глазт» любимаго сына. Начинается 
чтен1е. Начинается одна изъ самых!» утончеппыхъ пытокъ, 
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как1я только могутъ вмпасть па долю б-Ьдиаго человека, еще 
не довсдепнаго гнетущего пнщстою до тупости, безчупствеп* 
ПОСТ!! и покорности разбитоП н загиаппоП почтопоП клячи. 
Нзъ этихъ драгоц'Ьипыхъ строкъ, согр'Ьтыхъ кроткпмъ п мяг- 
кпмъ С1Я111Смъ безпрсд'11льпоП матерппскоП пЬжиости, сып- 
лются па пзпсмогающаго 1^асколы1 икона так1е жгуч1е удары, 
которые могугь быть нанесены ему»пмс1гно только рукою 
любян;ей матери. Письмо панпсано самымт» добрымъ и во- 
селымъ Т0Н0М7», и наполнено самыми пр1лтнымн пзв1}ст1ямп, 
и всл'Ьдстп1е этого мучительность пытки становится си^е бо- 
Л'Ье утонченною. Письмо начинается самыми горячими вы- 
ражсн1ями любви: „ты 31гаен1ь, какь я люблю тебя, ты одинъ 
у насъ, у меня п у Дуни, ты паше все, вся надежда, упо- 
вап1е па1ие^. ЗагЬмъ сл'Ьдуюп> изв'Ьст1Я о сестр*: „Слава 
теб'Ь Господи, кончились ея пстязан1я, по разскажу тебЬ 
все попорядку, чтобы ты рналъ, какъ все было, и что мы 
отъ тебя до 1'ихъ поръ скрывали". Такъ какъ Раскол ьпп- 
кову пишутъ объ окопчшштхсн истязан1яхъ, п при этомъ 
признаются, что отъ него (к) см.гд порб скрывали многое, пли 
даже все, то ему представляется полн'Ьйшее право думать, 
что теперь начинаются повыя пстязан1я, которыя такзке бу- 
дутъ отъ пе1Ю скрываться до гЬхъ поръ, пока онп въ свою 
очередь не превратятся въ окопчивш1яся. Раскол ьппковъ, 
конечно, сь внимательностью, свойственною сильно любящему 
человеку, наматываетъ себ* на усъ это полезное указан1е, п 
продолжаетъ чтен1е съ твердою р'Ьшпмостью разглядеть между 
радостными стро1сами эти начинающ1яся пли уже пачавштяся 
пстязан1я. Касательно окончившихся истязанШ въ письмЬ 
сообщаются сл'Ьдующ1я подробности. Дуня поступила гувер- 
нанткою въ домъ господъ Свидригайловыхъ, п забрала впе- 
редъ цжшхб спю рублей^ „болЬе для того, чтобы выслать 
теб'Ь шестьдесятъ рублей, въ которыхъ ты тогда такъ ну- 
ждался, и которые ты и получилъ отъ насъ въ прошломъ 
году". За1сабалпвъ себя такимъ образомъ на несколько мЬ- 
сяцевъ, Дуня принуждена была переносить грубости г. Сви- 
дригайлова, стараго кутилы, трактирнаго героя и улпчпаго 
донъ-Жуана, который, какъ сказано въ письм'Ь, по старой 
щштмкгь С4}оей^ нахогЫлся часто подз влгнпЬ*мп Лахуса. Отъ 
грубостей и насм^шскь г. Свидригайловъ псрешелъ къ на- 
стойчивому ухажива1Г1Ю п усиленно сталъ приглашать Дуню 
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къ поб'Ьгу за границу. Супруга г. Свидрпгайлопа, Мароа 
Истропиа, влюбленная въ ыужа но уши, въ высшей степени 
пабалмоишая п ревнивая до крайности, подслушала сшто 
.уп/жа умолнвшто Дунечич/ аг сиОу^ перепутала въ своей убо- 
гой голов'Ь вс'Ь обстоятельства д1'»ла, выскочила изъ своей 
засады какъ б'Ьшеная кошка, собственноручно отколотила 
Дуню, „не хот'Ьла ничего слуитть, а сама ц'1'элый часъ кри- 
чала, п, наконецъ, приказала тотчасъ же отвезти Дуню в-ь 
городъ, на простой крестьянской тел'ЬгЬ, въ которую сбро- 
сили вс'Ь ея 1\{}\\\\\у б'Ьлье, платья, все какъ случилось, неу- 
ляианное и пеуложенное, А тутъ поднялся проливной долсдь, 
л Дуня оскорбленная и опозоренная, должна была н1)0'Ьхать 
I г/ь мужикомъ ц'Ьлыхъ. семнадцать всрстъ въ некрытой тел'ЬгЬ'^. 
' ^ Этимъ ми^ен1емъ не удовлетворилась разгн'Ь ванная Юнона. 
11р1'Ьхавъ въ городъ, она стала такъ усп'Ьшно звонить во 
псЬхъ домахъ о своихъ семейныхъ несчаст1яхъ п о престу- 
11лен1яхъ безстылсей дЬвки Авдотьи Раскол ьниковой, что мать 
и сестра нашего героя были принуждены запереться дома 
^тп поволрншелшыл'ъ вилядовб и пкшшпии. Бс'1> знакомые отъ 
пихъ отстранились, всЬ перестали имъ оапяться; шайка 
пегодяевъ изъ купеческпхъ приказчиковъ и канцелярскихъ 
ппсцовъ, всегда готовыхъ бить и оплевывать всякаго лсжа- 
чаго, стремилась далее принять па себя роль мстителей за 
0111гаде й 1а П10га1е рпЬИцпе, и собиралась вымазать дегтемъ 
во1)ота того дома, въ которомъ жила коварная соблазнитель- 
ница ц'Ьломудренпаго г. Свидригайлова. Хозяева дома, пылая 
тЬмъ лее доброд'Ьтельнымъ негодован1емъ п преклоняясь пе1)едъ 
испогр'Ьшимымъ приговоромъ обществеппаго мн'Ьн1я, коново- 
домъ котораго являлась постоянно бЬшеная дура Мароа Пе- 
тровна, поаребовали далее, чтобы госполсп Раскольниковы 
очистили квартиру отъ своего тлетворнаго и компрометирую- 
щаго присутств1я. 
|1 Наконецъ, д'Ьло раз7>яснилось. Свидригайловъ прсдъявилъ 
4:! своей б'1'»сноватой супругЬ письмо Авдотьи Романовны, паип- 
'ф гаипое задолго до трагической сцены въ саду, и доказывав- 
■'*' шее очевидно, что во вссмъ былъ виноватъ только од инь ста- 
рый селадопъ. Пзъ этого письма Ма])оа Петровна извле1сла 
соб'Ь иовыя и въ высшей степени драгоц'Ьниыя средства разно- 
|0и|)азить, въ течеп1е иЬсколькихъ нед'Ьль, бесконечные досуги 
И'-оеГ| сытой и сонной жизни. Съ лск1)енн]1мъ увлечен1е.м'ь 
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праздной и пустой женщины, которая со скуки готова съ одпна- 
ковьтмъ паслаждси1емъ злословить и благотворить, клеветать и 
вышивать подв'Ьски къ папикадиламь, устраивать концерты въ 
пользу б-ЬдныхтэИсЬчь на копюшнЬ беременпыхъ горпичиыхъ, — 
Мароа Петровна напустила на себя раскаянхе, нрисгсакала въ 
1Ч)род'ь, влегЬла въ квартиру Раскол ьнпковыхъ, наводнила эту 
квартиру потоками своихъ дешевыхъ слезъ, попробовала за- 
душить Дуню и ея мать въ своихъ ненрошеныхъ объят1яхъ, 
и потомъ принялась б'Ьгать но городу и перезванивать по 
новому всю истор1Ю, съ приличнымъ акомнаниментомъ вздо- 
ховъ, криковъ, рыдан1й, сморка.Н1й п н'Ьвучихъ проклят1й, 
направленныхъ на коварнаго изверга и жестогсаго тирана 
ея п'Ьжной п пылающей души. Почтенные обитатели города 
встрепенулись и обрадовались новому обороту дЬла, которое 
уже 1сазалось поконченнымъ, обрадовались такъ же безко- 
рыстно и простодушно, какъ они обрадовались бы изв'Ьст1ю 
о томъ, что въ ихъ город'Ь родился поросенокъ о двухъ го- 
ловахъ, пли что черезъ ихъ захолусть(5 проЬдетъ въ скоромъ 
времени какое-нибудь белуджистанское посольство. Нашлась 
для людей неожиданная возможность о чемъ-то говорить и 
прикидываться въ продолжен1е н'Ьсколькпхъ дней, что они 
о чемъ-то думаютъ и ч'Ьмъ-то озабочены. Дунечка сд'Ьлалась. 
героинею дня, то-есть, всЬ пошляки п негодяи города, всЬ 
сплетники и сплетницы, всЬ безмозглые п бездушные руково- 
дители п руководительницы такъ называемаго общественнаго 
МН11Н1Я, присвоили себ* право и вмЬнилп себЬ въ свяп1,еи- 
ную обязанность заглядывать своими глупыми глазами въ 
душу оскорбленной дЬвушки, ходить своими грязными ру- 
ками и ногами по вс'Ьмъ закоулкамъ ея недавняго страдап1Я» 
и комментировать силами своихъ куриныхъ умовъ так1е от- 
тЬнки чувства п проблески мысли, до которыхъ пмъ самимъ 
удастся возвыситься только тогда, когда они сумЬютъ уку- 
сить собственный локоть. Дунечка сдЬлалась поводомъ для 
ц'Ьлаго ряда литературныхъ чтеи1й. ^Маро'Ь Петровн'Ь ,,П1)пш- 
лось несколько дней сряду объ'Ьзжать всЬхъ въ городЬ, 
такъ какъ иные стали обижаться, что другймъ оказано было 
предпочтенхе, п такимъ образомъ завелись очереди; такъ что 
въ 1{аждомъ дом* уже ждали заран'Ьс и всЬ знали, что въ 
такой-то день Мареа Петровна будетъ тамъ-то читать это 
письмо, п на каждое чтенхе опять-таки собирались даже п 
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гЬ, которые письмо уже несколько разъ прослушали и у 
себя въ домахъ п у другихъ зпаколмыхъ, по очередп**. Къ 
допершеи1Ю благополуч1я и къ окончательному ув'Ьпнап1ю 
оправданной доброд'Ьтелп, почтенный п солидный челов'Ькъ, 
ул1е падаорпыи сошштккд, составивш1Л себ'Ь капиталъ, и раз- 
д'Ьляющ1й во мпогомъ, каюь опъ самъ выражается, уб^нждешя 
новштих?! поколуьнт наншх^, словомъ, ходячая квинтессенц1я 
псой пр]1лпчной и самодовольной пошлости, украшаюи^ей 
свопмъ сущсствовап1смъ тотъ городъ, въ которомъ живутъ 
госпожи Раскольниковы, подиоситъ Лвдоть'Ь Романовн'Ь руку 
II сердце, въ вид* высокой и торлсестпенной награды за не- 
заслуженный страдан1Я. Имя этого благод'Ьтеля — Пстръ Петре- 
впчъ Лужинъ. Онъ дальн1й родствепнпкъ Мароы Петровны, 
котора51 очень горячо мастерптъ это д'Ьло, потому что она 
жсн1цпна богатая, вл1ятельпая, великодушная и подвержен- 
ная принадкамъ внезаппаго вдохноиен1я, потому что она 
польна казнить, вольна и миловать ничтожество, подобное 
Дун'Ь Раскол ьниковой, и еп^е потому, что это казнен1е и 
мплован1е, игриво чередуясь мелсду собою, пр1ят1[о разнообра- 
зятъ ИДИЛЛ110 ея сельской жизни. Все вниман1е Раскольнн- 
кова сосредоточивается на Петр+э БасильевпчЬ ЛужинЬ; Рас- 
кольниковъ догадывается съ первыхъ словъ письма объ 
этомъ щекотливомъ сюжегЬ, что начинаю1Ц1яся истязашя, 
о которыхъ ему, разум'Ьется, не пишутъ и не будутъ пи- 
сать, какъ не писали о грубостяхъ и любезностяхъ г. Сви- 
дригайлова и о воинственныхъ нодвигахъ его супруги, — 
идутъ теперь 01'ъ солпднаго человека, уже составпвшаго 
себ'Ь капиталъ и разд'Ьляющаго во мпогом'ь уб'Ьжден1я но- 
в'Ьйших'ь покол'Ьнхй нашнхъ. Бъ своемъ нисьм'Ь, мать Рас- 
кольникова, Пульхер1Я Александровна, говоря о Лужин'Ь, 
носится между Сциллою и Харибдою. Съ одной стороны, ей 
необходимо раснолол;ить сына въ пользу Петра Петровича, 
чтобы состоялась свадьба, на которой основываются мноп'я 
ея наделсды. Съ другой стороны, ей надо соблюдать въ 
иохвалахъ очень большую осторолсность и ум'Ьренность, по- 
тому что ея сыну нредстоитъ въ блилсаишсмъ будуи^емъ 
личная встр'Ьча съ Петромъ Пстропичемъ, встр'Ьча, которая, 
пъ случа'Ь сильнаго разочарован1*я со стороны молодого и 
пылкаго Раскольникова, молсстъ кончиться неолацаннымъ и 
Р'Ьшительнымъ разрывомъ. Дуня уже дала Петру Петровичу 
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свое согласхе, н мать старается убедить себя, что ея дочь 
будетъ, если и не совсЬмъ счастлива, то, по крайней м-Ьр*, 
и не слишкомъ несчастлива. Она видитъ ясно въ Лужин'Ь 
черствость, мелочность, скаредность н тщрслав1е; ее коро- 
бить отъ всЬхъ этихъ украшен1й того челов'Ька, въ рукахъ 
котораго будетъ находиться жизнь ея дочери, она чувствуетъ, 
что Дуня добровольно н сознательно беретъ на себя очень 
тяжелый кростъ; но и мать и дочь, об'Ь дорожагь нрсдпо- 
ложеннымъ бракомъ и считаютъ его за счастье, потому что 
онъ даегь имъ возможность, по крайней м'Ьр'Ь, неопреде- 
ленную надежду вытащить безц'Ьннаго Родю, то-есть нашего 
героя, изъ болота ни^^еты на гладкую и твердую дорогу. 
Въ своемъ иисьм'Ь, 11ульхер1Я Александровна старается го- 
ворить о Лужин'1; спокойно, весело и развязно; она старается 
показать, что он'Ь съ дочерью не обмапываютъ себя фанта- 
стическими надеждами, что он'Ь видятъ ясно всЬ достоинства 
и недостатки ясениха, всЬ удобства и неудобства прсдполо- 
женнаго брака, и что пхъ соглас1е дано посл'1> зр'Ьлаго и 
хладнокровнаго обсужден1я вопроса со пс15хъ возможпыхъ 
точс1съ зр'Ьн1я. Но Гаскольникопъ изъ письма своей матс1»п 
выносигь совсЬмъ не то впечатл'Ьп1е, на которое разсчиты- 
в^ша 11ульхер1Я Александ1ювпа. Раскольникопъ ппдптъ ясно, 
что тутъ не было ни1сакого хладнокрош'я п никакого обсу- 
жден1я; онъ видитъ, что псе было решено обеими жешци- 
намп въ чаду самопожертвован1я, и что он'Ь об*, п мать п 
дочь, стараются поддерживать этотъ чадъ, занимаясь по- 
строеп1емъ воздушныхъ замкопъ, которые, разум'Ьется, всЬ 
бсзъ исключен1Я относятся къ участи Род10па Романовича 
Раскольникова. Въ письм'Ь говорится, что Лужппъ и теСпь 
можешд быть .ш'(^ьма тигзеиб, и щио иШу даже 1'д теперепшяи) 
же Опн^ м(Ид Сы оараЪьлтно нтать свою Оцдцщую карьеру п 
гчнташь участь свою уже яепо онре(Ы.пшшеюея... Дуня толь- 
ко п мечтаетъ объ этомъ... Дуня ни о чсмт», кром* этого, п 
не думасттэ. Она теперь, уже н'Ьсколько дней, просто въ 
какомъ-то жару п составила уже цЬлый проектъ о томъ, 
что впосл'Ьдств1п ты можешь быть топартцсмъ п даже ком- 
пан1опомъ Летра Петровича по его тялссбпымъ запят1ЯхМъ, 
г]'|Мъ бол'Ье, что ты самъ на юридическомт> факультет15*'. 

То Д'1;йств1е, которое долж110 П1)0пзвести па Раскольппкова 
радостное письмо его матери о радостпомъ событ1и, случпп- 
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шсмся съ его сестрою, такъ ясно и понятно, что о немъ 
нечего много распространяться. Параллель между Сонею п 
Дупею сама собою напрашивается въ его голову; опъ думаетъ, 
что если только онъ позволптъ совершиться той жертв'Ь, 
которая должна купить ему хсарьеру п обезпеченное суп^е- 
стповап1е, то онъ самъ упадетъ ниже отставного чиновника 
Мармеладова; у того есть, по крайней м'Ьр'Ь, хоть несчаст- 
ная страсть, которою объясняется его способность поми- 
])11ться съ ч-Ьмъ бы ТО НИ было; у того есть, по крайней 
м'Гф*, та оговорка, что онъ челов'Ькъ мало развитой и ужо 
достаточно принюхавипйся ко всевозмолсной грязи; а Рас- 
кольникову приходится идти на компромиссы съ своею со- 
в'Ьстью въ то время, когда опъ впдитъ насквозь, до посл'Ьд- 
ппхъ подробностей, всю отвратптельность этихъ компромис- 
совъ. когда его нравственная зоркость и чуткость непрп- 
туплены ни пьянствомъ, ни обществомъ грязныхъ кутплъ и 
погибшихъ горемыкъ, ни лотами. Раскольппковъ р'Ьшаетъ, 
что онъ ни за что не пойдетъ на ташс компромиссы. „Не 
бывать этому браку, пока я жпвъ, говоритъ онъ, и къ черту 
г. Лужина". Письмо его матери таадетъ конецъ той апат1и, 
которая давила его въ продолже1пе н'Ьсколькихъ нед'Ьль. Онъ 
видитъ ясно, что ему необходимо действовать; но теперь 
бол^е, ч'Ьмъ когда бы то ни было, онъ убЬждаетъ себя въ 
томъ, что честный трудъ, какъ бы онъ ни былъ упоренъ, 
пе прпведетъ его ни къ чему. „Не бывать? говоритъ онъ самъ 
сс'б'Ь. Л что-же ты сд'Ьлаешь, чтобы этому не бывать? Запре- 
тишь? А право какое им'Ьешь? Что ты имъ мелеешь об'Ьи^ать 
въ свою очередь, чтобы право такое им'Ьть? Всю судьбу свою, 
всю будущность имъ посвятить, по1да кончить щ^сд и мгьсто 
Оосшапсшь':^ Слышали мы это, да в'Ьдь это б^/ки^ а теперь? 
В'Ьдь тутъ надо теперь же что-нибудь сд'Ьлать, понимаешь 
ты это? Л ты что теперь делаешь? Обираешь ихъ же. В'Ьдь 
дспьги-то имъ подъ сторублевый пепс10пъ, да подъ господъ 
Свидригайловыхъ подъ закладъ достаются! Отъ Свпдригайло- 
вт,тхъ-то, отъ Лоанас1я-то Ивановича Бахрушина, ч'Ьмъ ты 
пхъ убережешь, милл1онер7, будуи]^1й, Зевесъ, ихъ судьбою 
располагающ1й? Черезъ десять-то л'Ьтъ? Да въ десять-то лЪтъ 
мать усп1',етъ ослФэПнуть отъ косынокъ, а, пожалуй, что и отъ 
слсзъ; отъ поста исчахнетъ; а сестра? Ну, придумай-ка, что 
молсетъ случиться съ сестрой чсрозъ десять л'Ьтъ, али въ эти 

7 
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десять лить? Догадался?" Раскольншсовъ находятся въ такомъ 
положен1я, при 1соторояъ вс'Ь лучшгя силы челов'Ька повора- 
чиваются противъ пего самого п вовлекаюсь его въ безна- 
дежную борьбу съ обществомъ. Самця святыя чувства и са- 
мыя чпстыя стремлен1я, тЬ чувства и стремлен1я, которыя 
обыкновенно поддерживаютъ, ободряюгь и облагОроживаютъ 
человека, становятся вредными и разрушительными страстями, 
когда челов'Ькъ лишается возможности доставлять имъ пра- 
вильное удовлетворен1е. Раскольникову хот-Ьлось во что бы 
то ни стало покоить и лелЬять свою старую мать, доставлять 
ей т* скромныя удобства жизни, которыя были ей необходимы, 
избавлять ее огь томительныхъ заботъ о куск* насущнаго 
хл'Ьба; ему хотЬлось далЬе, чтобы сестра его была ограждена 
въ настоящемъ отъ дерзостей разныхъ Свидригайловыхъ, а 
въ будуп^емъ отъ участи, постигшей Соню Мармеладову; или 
отъ необходимости выйти замужъ безъ любви за какого-нибудь 
деревяннаго человЬка, иодобнаго г. Лужину. Самый сгропи 
моралистъ не найдегь въ этихъ желан1яхь ничего предосу- 
дительнаго или нсскромнаго; самый стропи моралистъ даже 
похвалитъ Раскольникова за эти желан1я, и пожелаетъ, въ 
пптересахъ его собственнаго нравственнаго совершенствова- 
Н1я, чтобы Раскольнпковъ, въ течен1е всей своей жизни, по- 
стоянно любилъ мать и сестру, и самымъ ревностнымъ обра- 
зомъ, не жал'Ья сплъ и энергш, заботился объ ихъ участи. 
Моралистъ пашелъ бы да:ке^ по всей в-Ьроятности, что Рас- 
кольнпковъ поступилъ 'бы Ьчепь дурно, если бы сбавилъ что- 
нибудь изъ своихъ требован1й, потому что сбавлять нечего, 
и всякая сбавка сопряжена съ очсвиднымъ и неизбЬжнымъ 
ущербомъ для человЬчес1:аго достоинства его матери п его 
сестры. По эти требован1я остаются законными, р^ьзумнымп 
и похвальными только до гЬхъ поръ, пока у Раскольникова 
пмЬются матер1альныя средства, которыми онъ д'Ьйствитсльно 
можетъ покоить свою мать и спасать отъ безчест1Я свою се- 
стру. Пока Раскольнпковъ обезпсченъ пмЬнхемъ, капитал омъ 
пли трудомъ, до гЬхъ поръ ему предоставляется полное право 
и па пего далее налагается священная обязанность любить 
мать и сестру, заи^иIцать ихъ отъ лпшенхй и оскорблен1й, п 
даже въ случа'Ь падобпости, принимать на самого себя гЬ 
удары судьбы, которые предназначаются имъ, слабымъ и бе- 
зотв'Ьтнымъ жепщинамъ. По какъ только матер1альпыя сред- 
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ства пстощаются, такъ тотчасъ же, вм'Ьс'гЬ съ этпмп сред- 
ствами, у Раскольиикова отбирается право носить въ груди 
челов'Ьчесюя чувства, такъ точно, какъ у обапкротпвшагося 
купца отбирается право числиться въ той или въ другой гиль- 
Д1и. Любовь къ матери и 1сь сестр*, и желаше покоить и за- 
щищать пхь становятся противозаконными и противообще- 
ственными чувствами и стремлен1ями съ той минуты, какъ 
Раскольниковъ превратился въ голоднаго и оборваннаго бЬд- 
пяка. Кто не можетъ по-челов'Ьчески кормиться и од'Ьваться, 
тотъ не долженъ тахсже думать и чувствовать по-человЬ чески. 
Въ противномъ случа-Ь, челов'Ьчесшя мысли и чувства раз- 
р'Ьшатся такими поступками, которые произведутъ неизбЬж- 
ную коллиз110 между личностью и обществомъ. Попавши въ 
свое исключительное положен1е, Раскольниковъ очутился на 
распутье, очень похожемъ па то распутье, о которомъ гово- 
рится въ С1сазкахъ, и въ которомъ одна дорога об'1ицаетъ ги- 
бель коню, другая — всаднику, а третья — обопмъ. Раскольни- 
кову казалось, что ему надо или отказаться отъ всего, что 
было ему дорого и свято въ себ'11 самомъ и въ окружающемъ 
м1р'Ь, или вступить за свою святыню въ отчаянную борьбу 
съ обществомъ, въ такую борьбу, въ которой уже невозможно 
будетъ разбирать средствъ. „Пли отказаться отъ жизни со- 
вс'Ьмъ, вскричалъ онъ вдругъ въ изступлен1и, послушно при- 
нять судьбу, какъ она есть, разъ навсегда, и задушить въ 
ссбЬ все, отказавшись отъ всякаго права действовать, жить 
п любить!" Раскольникову 1сазалось, что ему надо неирсм'Ьпно 
пли сд'Ьлаться трупомъ, иодобнымъ Ма1)меладову, или р-Ь- 
шиться на преступлеше, п что необходимо сделать выборъ 
иемедленно, прежде ч'Ьмъ Дуня усп'Ьетъ, въ видахъ его карь- 
еры, обв'Ьнчаться съ Лужинымъ. Бъ размышлен1яхъ 1^асколь- 
пикова зам'Ьтна значительная недодуманность. Онъ, повиди- 
мому, не попимаегь, что выходъ посредствомъ преступлеи1Я 
НС молсстъ ни въ какомъ случа'Ь дЬйствительно вывести его 
нзъ затруднеп1я. Онъ сосбражаетъ очень основательно, что 
для сиасен1Я матери и сестры отъ нищеты и отъ всякихъ оя 
посл'Ьдств1Й, воплотившихся въ Свпдригайлопыхъ и Лужи- 
иыхъ, необходимы деньги, и что честнымъ трудомъ невозможно 
их'ь достать въ необходимомъ количеств'Ь. Зиачигь, заклю- 
чаешь онъ, остается только достать ихъ безчестнымъ сред- 
стпомъ. За1слючен1е в-Ьрное. КромЬ безчестныхъ средствъ, не 
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остается пикакихъ. Но весь вопросъ въ томъ, действительно 
ли безчестиыя средства достигаютъ въ даппомъ случа'Ь той 
ц'Ьлп, къ которой стремится Раскольипковъ. Этого вопроса 
самъ Раскольипковъ вовсе себ'Ь не задаетъ. Положпмъ, что 
ему удалось убить и ограбить процентщицу; пололсимъ, что 
онъ пашелъ у нея въ шкатулк'Ь ц1иую калифорп1ю; поло- 
жпмъ, что онъ благополучно схоронплъ вс/Ь концы; положпмъ, 
сл'Ьдователыю, что все д^ло слолсилось по его желап1ю во 
вс'Ьхъ свопхъ мельчайшпхъ подробностлхъ. Что лее дальше? 
Какпмъ образомъ онъ пусти гь ихъ именно въ то предир1}1Т1С, 
которое ему всего дороже, и которое заставило его р'Ьшиться 
на нреступлен1е? Какъ онъ ухитрится провести эти деньги 
въ домашнюю жизнь матери и сестры такъ, чтобьт эти деньги 
улучшили и обезпечили ихъ суп^сствован1е, и чтобы въ то же 
время мать и сестра не заметили этого неожиданн<аго при- 
лива депегъ, и не озадачили его настоятельными вопросами 
на счетъ ихъ происхолсден1Я? Соблюдая должную осторожность 
и постепенность, Раскольипковъ могъ бы ускользнуть отъ по- 
дозрФ.н1й П0ЛПЦ1И, НО сму, НИ ВЪ какомъ случа'Ь, не удалось 
бы отвести глаза гкм'ь людямъ, которые сами доллшы насла- 
ждаться плодами его престуилен1я, и которые привыкли пъ 
б'Ьдностп считать калсдый кусокъ и беречь каждую старую 
тряпку. Это можно было и надо было прсдвид'Ьть заранке. 
Съ одной стороны, Раскольипковъ не могъ и подумать о 
томъ, что его мать и сестра согласятся когда-нибудь поми- 
риться съ его преступлен1емъ, какъ съ совсршивитмся фак- 
томъ, и спокойно проживать проценты съ капитала, облитаго 
кровью. Съ другой стороны, если Раскольипковъ считалъ 
возможпьтмъ постоянно обманывать мать и сестру, то ему 
необходимо было заранее придумать въ отношен1и къ нимъ 
ц'Ьлый сложный п обширный планъ д'Ьйстп1Й, цЪлую систему 
тоикихъ и стройныхъ мистпфпкац1й. Мелсду гЬмъ, въ ромап'Ь 
мы не находимъ ни одного намека на существован1е такого 
плана пли такой системы. Раскольипковъ просто не додумалъ 
до конца, и 1г1'.шилъ свою задачу, упустивъ пзъ виду одпиъ 
изъ важн'Ьйшпхъ ея элементовъ. Онъ усп*лъ только понять, 
что тою дорогою, по которой идутъ честные работники, оиъ 
идти не моясетъ, потому что эта дорога совсЬмъ не приве- 
дстъ его, пли прпведетъ слишкомъ поздно, къ той цФлп, ко- 
торую онъ пм'Ьетъ въ виду; зат^Ьмъ нить размышлен1й обо])- 
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валась, п онъ бросился стремглавъ, очертя голову, безъ оглядки 
II безъ далыгЬйшпхъ расчетовъ въ противоположную сторону, 
па ту грязную дорогу, которая одна казалась ему открытою, 
по которая на самомъ дЬл'Ь ведегь только въ бездну. 

Посл'Ь письма, получеппаго огь матери, всЬ мысли до 
такой степени перепутываются въ голов'Ь Раскольппкова, 
что убШство превращается въ его глазахъ не только въ 
единственный выходъ, но даже въ какой-то неумолимый 
долгъ. Чтобы уклониться отъ исполне1Пя этого долга, онъ 
шцегь себ'Ь убЬжшца въ своей слабости. „ПЬтъ, я не вы- 
терплю, не вытерплю, говоритъ онъ. Пусть, пусть даже 
пЬтъ никакихъ сомнЬнгй во всЬхъ отихъ расчетахъ, будь 
это все, что р'йшено въ этотъ м'1'.сяц'ь, ясно какъ день, 
справедливо, какъ ариометика, — Господи! в'Ьдь я все же равно 
не р'Ьшусь! Я вЬдь не вытерплю; не вытерплю!... Чего же, 
чего же я до сихъ поръ!" Признавая слабостью то чувство, 
которое удерживаетъ его отъ прол11ва1пя челов'Ьческой крови, 
Раскол ьниковъ въ то лее В1)емя радуется этой слабости, и 
ухватывается за нее, какъ за спасительный якорь. Р]му ста- 
новится легко и весело, когда опъ чувству ет7> эту мнимую 
слабость, избавляющую его отъ 11Сполне1пя такого же мни- 
маго долга. Подъ вл1ян1емъ своей мнимой слабости, онъ отка- 
зывается отъ мысли объ уб1йст1гЬ, и при этомт. иереживаетъ 
такое радостное, улсе давно неиспытанное ои;у1це1пе, 1сакъ 
будто „нарывъ на сердц'Ь его, нарывавш1йся весь м'Ьсяцъ, 
пдругъ прорвался". По на самомъ д'Ьл-Ь нарывъ не прорвался; 
облегчен1е было минутное. Въ пемъ выразилось только носл'Ьд- 
иее содроганге челов'Ька передъ проступкомъ, совершенно 
иротпвнымъ его природ*... ВсЬ колебашя Раскол ьникова пре- 
кратились въ ту минуту, когда онъ узналъ случайно, что 
старуха въ такомъ-то часу, въ такой-то день останется дома 
одна. За мгновен1е передъ тЬмъ, какъ опъ услышалъ разго- 
воръ, заключавш1й въ себ'Ь это изв'Ьст1е, опъ чулствовалъ 
себя свободнымъ ^от^ этихг, чар^^ от^ ко,1довсшоа, ооаюйЯу 
отг» навож()сп\Пу онъ отрекся отъ угроплптоа лге'/;>^ы своей", и 
смотр'Ьлъ па Неву и на яршй закатъ солнца съ тою тихою 
радостью, съ которою обыкновенно смот])птъ на всю 0К1)у- 
жающую природу человЬкъ только-что оправиви11йся отт. тя- 
желой бол'Ьзпи и понемногу возврагцаюпмйся къ лсизни здо- 
ровыхъ людей. Мгновенге спустя, когда онъ, выслушавъ внп- 
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мательно н понявъ ясно каждое слово разговора, пропсхо- 
дпвшаго между хсакимъ-то м-Ьщаппномъ и сестрою старухи, 
„онъ вс'Ьмъ существомъ свопмъ вдругъ почувствовалъ, что 
н'Ьтъ у него бол'Ье пи свободы разсудка ни воли, и что 
все вдругь решено окончательно**, и пошел1э домой „какъ 
приговорснтлй къ смерти". Этотъ переворогь произошелъ 
въ немъ огь того, что обстоятельства вдругь назначили ему 
для совершен1я его замысла определенный срокъ. Пропу- 
стить этотъ срок'ь значило или совсЬмъ отказаться отъ 
всего предпр1ят1я пли, по крайней м'Ьр*, добровольно отнять 
у себя н'1;сколько важн'Ьйпгихъ шансовъ усп'Ьха. 

По чтобы навсегда отказаться отъ плана, воспитаннаго и 
взлел'Ьяннаго несколькими неделями усдипсннаго размышле- 
Н1Я, надо было снова передумать все съ самаго начала, и, 
кроме того, надо было пр1искать какую-нибудь новую про- 
грамму, на которой можно было бы успокоиться. На такой 
умственный трудъ Раскол ьииковъ, измученный бедностью, 
праздностью, анатхей п безобразнымъ фантазерствомъ уже не 
былъ способепъ. Въ его пзнемогающемъ уме уже не было доста- 
точно силъ на то, чтобы уничтожить пронАятую м&ощ/ спокой- 
пымъи холодиымъ размышлепхемъ. Онъ могъ только ужасаться, 
содрогаться и чувствовать припадки конвульспвнаго отвраи;ен1я 
къ темъ гадостямъ, на которыя его наталкивала эта проклп- 
1)юя мсупши Ужасъ и отвраи;ен1е могли иногда доходить въ 
в'ь немъ до такпхъ рагшеровъ, при которыхъ проклятая мечта 
начинала казаться ему совершенно неосуществимою п, сле- 
довательно, неопасною. Въ так1я минуты онъ могъ праздно- 
вать свое освобожден1е отъ чаръ, и смотрЬть на природу и 
на самого себя глазами выздоравливающаго человЬка, но ужасъ 
и отвраи;ен1е, какъ бы они ни были сильны, не могли заме- 
нить ему спокойное размышлен1е и переделать по новому 
плану то, что уже давно было построено упорною работою 
мысли, пошедшей по лоясному и опасному пути. Какъ только 
обстоятельства притиснули его къ стене решительнымъ во- 
просомъ, требу юпцшъ безотлагательнаго ответа, такъ онъ 
немедленно сделался безответнымъ рабомъ своей проклятой 
мечты. 

Во время своихъ последнпхъ прпготовлен1й къ уб1йству, 
Раскольниковъ уже пе чувствовалъ пи ужаса ни отвраще- 
Н1Я. Онъ потерялъ способность смотреть на свое дело со сто- 
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роны. Хороша НЛП дурна его цЬль, — объ этомъ онъ уже не 
думалъ. Все его вн11мап1е было обращено па подробностп вы- 
полнен1я н сосредоточено на борьб'Ь съ препятств1ямп. 
Когда онъ услышалъ бой часовъ п чей-то возгласъ о томъ, 
что уже седьмой часъ — онъ испугался только той мыслп, что 
можетъ опоздать. Когда онъ увпд'Ьлъ нспозмолиюсть утащить 
топоръ изъ хозяйкиной кухни, — онъ прчувствокалъ только 
ш//иуЮу зв}ьрск//ю злобу противъ этого нреиятстп1я, которое 
пъ пс1)вуго минуту показалось ему пеодолимымъ. Когда онъ, 
псл'Ьдъ за т'Ьмъ, разгляд'1'.лъ топор'ь пъ дворницкой, и благо- 
получно его спряталъ ссб'Ь подт> пальто, онъ почу1!Ствовалъ 
только радость удачи. Словом'ь, ироплнтап мечта господство- 
вала надъ всЬмъ его суп1еством7> п обусловливала собою вс1; 
его отношеи1я къ мелкимъ случайностямъ, встр'Ьтивптмся 
па его пути. Т* случайности, которьтя благопр1ятствовали 
осуществлеп1Ю проклятой мечты^ казались ему счастливыми 
и возбуждали въ немъ радость; т'Ь случайности, которыя 
могли ном'Ьшать успеху предпр1ят1я, казались ему несчаст- 
ными, и доводили его до б'Ьшенства. Тутъ, очевидно, Расколь- 
пиковъ уже не думалъ и не хогЬлъ думать о томъ выздоро- 
влеп1И, которое радовало его нагсанун-Ь, п даже возбуждало 
въ немъ потребность молиться. Освобождеп1е отъ чаръ было 
невозможно, самъ очарованный возмущался противъ т'Ьхъ слу- 
чайностей, которыя сколько-нибудь были способны произвести 
это освобожденхе. Идя на квартиру старухи, Расколыгиковъ 
не могъ думать о томъ Д'Ьл'Ь, которое ему предстояло. Придя 
па квартиру и пристукнувъ старуху обухомъ топора, онъ 
потсрялъ способность думать даже о мелкпхъ подробпостяхъ 
выполнен1я, на которыхъ до сихъ поръ сосредоточивалось его 
впиман1е. Онъ растерялся, засуетился, сталъ д'Ьлать одну глу- 
пость за другою, и избавился отъ б'Ьды, то есть, не попался 
па м'Ьст'Ь преступлен1я, только благодаря совершенно исгаю- 
чптельному стечсп1Ю счастливыхъ случайностей. 

Д. //. Лисаревб, 

*) Нигилисты и нигилистки давно уже изображаются въ на- 
шихъ романахъ и пов'Ьстяхъ. Какъ же они въ пихъ изобра- 
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жаются? Стоить только вспомиить объ этихъ тшртинахъ, чтобы 
бсзъ всякаго колебат'я отвечать па этотъ вопросъ. Читатели 
прлвы1€Л11 ввд'Ьть въ пигилыстахъ, во первыхъ, людей скудо* 
умиыхъ и скудосердечиыхъ, людей, лпшениыхъ ясной силы 
ума II живой сердечной теплоты. Люди эти строятъ собствен^- 
пымъ умомъ тсор1п, совершенно оторванный отъ жпзнп, до- 
Х0ДЯЩ1Я до величайшпхъ нелЬностсй. Иа рснованги этихъ 
теор1Й они изв1)а1ца1()тъ свою и чужую жизнь, п живутъ въ 
этомъ извра|цен1н, не понимая н не чувствуя всего безо- 
браз1я такой жизни. Поэтому нигилисты являются намъ су- 
и^ествами смЬшными и гадкими, пошлыми и отталкиваюицши. 
Словомь, они изоб1)ажаются такъ, что по самой сущности д1иа 
могутъ возбудить не симпапю, а только насм'Ьшку п негодо- 
ван1е. Посмотрите для иримЬра, въ какомъ зв'Ьрообраз1и вы- 
стаилснъ н'Ькоторый нигилистъ въ повЬсти „ПовЬтр1е" {Все^ 
м'цтыи трцдбу № 2). Да и вообще 1сакихъ только гадостен, 
какихъ безобраз1Й не было приписываемо нашимъ нигили- 
стамъ! 

Что же сд'Ь.1ал ь г. Достоевск1й? Онъ очевидно взялъ задачу 
сколь возможно глубже, задачу бол'Ье трудную, чЬмтэ осмЬ- 
пвапье безобраз1Й натуръ пустыхъ и малокровныхъ. Его Рас- 
кольпиковъ хотя страдаетъ 10пои1ескимъ малодуш1смъ и эго- 
измомъ, но представляетъ намъ челов'Ька съ задатками твердаго 
ума и теплаго сердца. Это не фразеръ бсзъ крови п безъ 
нервовъ, ото — настояицй челов'Ькъ. Этотъ юный человЬкъ 
•гоже строитъ теор1Ю, но теор1ю, которая именно въ силу его 
большей жизненности и большей силы ума, юралдо глубже и 
о»:ончаш1иыии' протиаоршиит жизни, ч'Ьмъ, нанрим'Ьръ, теор1Я 
об'ь обид'Ь, наносимой дам'Ь ц'Ьлова1пемъ ся руки, или друпя 
подобный. Въ угоду своей теор1и онъ также ломаетъ свою 
;1сизнь; но онъ не впадаегь въ смЬшное бсзобраз1е и нел'Ьности; 
опъ совершаеть страшное Д'Ьло, престунленге. ВмЬсто коми- 
чоскихъ явлен1й, нередъ нами совершается трагическое, то 
есть явлен1е бол'Ье чоловЬчесское, достойное участ1я, а не 
одного см'Ьха и негодован1я. ЗатЬмь разрывъ съ жизнью, 
въ силу самой своей глубины, возбуждаетъ страшную ре- 
ак1цю въ душ'Ь юноши. Между тЬмъ какъ проч1е ппгплисты 
спокойно наслаясдаются жизнью, не цЬлуя рукъ у свопхь 
дамъ и пе подавая имъ салоповъ, и даже гордясь этимъ. 
Раскольпиковъ не выносить того отрицанхя инстинктовъ че- 
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лов'Ьческой души, которое довело его до преступлен1я, и 
ндетъ въ каторгу. Тамъ, поатЬ долгихъ лЪтъ 11спытан1я, онъ 
вероятно обиовптся н статютъ в110Л1гЬ челов'Ькомъ, то есть 
теплою, живою челов'Ьческбю душою. 

П такъ апторъ взялъ натуру болЬе глубокую, прпписалъ 
ей бол'Ье глубокое уклоие1пе отъ жизни, ч'Ьмъ друпе ппса- 
телп, касавш1еся нигилизма. Ц-Ьль его была — изобразить 
страдаи1я, которыя терпптъ лсивой челов'Ькъ, дойдя до та- 
кого разрыва съ лсизнью. Совершенно ясно, что авторъ 
изображаетъ своего героя съ полныыъ сострадан1емъ къ 
нему. Это не см'Ьхъ надъ молодымъ покол'Ьн1емъ, не укоры ^/^ 
и обвинен1Я, это — плачъ надъ нимъ. Несчастный уб1йца — 
тсо1)етикъ, этотъ честный убпща, еслн можно только со- 
поставить эти два слова, выходигь тысячекратно песчастн']^е 
простыхъ уб1Йцъ. Ему было бы нес1)авненно легче, если бы 
онъ совершилтэ уб1йство изъ гн1>ва, изъ ревности, изъ ко- ' 
рыстп, изъ какихъ хотите житейских^ побул;ден1й, но не 
изъ теор1п. 

.,3наешь. Соня — говорить самъ Раскольниковъ — если бъ 
только я зар'Ьзалъ изъ того, что голодепъ былъ — то я бы 
теперь... счастлиоб былъ", Съ невыразимымъ мучен1емъ онт> 
чувствуетъ, что насилге, совершенное имъ надъ своею нрав- 
ственною природою, составляетъ больш1й грЪхъ, ч'Ьмъ самый 
актъ уб1Йства. Оно-то и есть }1астоящее престунленге. 

^Разв* я старушонку убплъ? говорить онъ Сон'Ь. — Я 
('&Ъ1 1/билд, а не старушонку. Такъ-таки разомъ и ухло- 
палъ себя навяжи!... А старушонку эту чертъ убилъ, а 
не я"... 

Въ этомъ заключается смыслъ романа, и прпговоръ надъ 
Раскол ьнпковымъ, произносимый авторомъ, влолсснъ имъ въ 
уста Сони. 

— д. '/то вы, что вы надд соиои сОжгалы! отчаянно про- 
говорила она и, вскочивъ съ кол'Ьнъ, бросилась ему на шею, 
обняла его и кр'Ьнко-кр'Ьпко слсала его руками. 

— „Странная какая ты, Соня — обнимаешь и ц'Ьлуешь, 
когда я тсб'Ь сказалъ /г/;о это. Себя ты не помнишь". 

— у,Пиутг,, п)ьтб тебя песчастшы^ пикою теперь вд 7^}ь.гомд 
са}ьт)ь! воскликнула она, какъ въ изступлен1п, не слыхавъ 
его зам-Ьчанхя, и вдругь заплакала навзрыдъ, какъ въ исте- 
рикЬ". 
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Н такъ въ первый разъ персдъ нами лзображенъ нигн- 
листъ несчастный, нигилистъ глубоко челов-Ьчески-страдаюирй. 
Свойство широкой симпатги^ которое мы приписали автору, 
и зд'Ьсь, очевидно, воодушевляло его. Онъ изобразилъ памъ 
пигплпзмъ не какъ жалкое и дикое явлен1е, а въ трагиче- 
скомъ вид*, какъ искажен1е души, сопровождаемое жестокимъ 
страдап1емъ. По своему всегдашнему обычаю, онъ предста* 
вилъ намъ челоо^ька въ самомъ уб1йц*Ь, какъ ум'Ьлъ отыскать 
людей и во всЬхъ блуднпцахъ, пьяппцахъ и другпхъ жалкихъ 
лицахъ, которыми обставилъ своего героя. 

Авторъ взялъ нигплизмъ въ самомъ крайнемъ его развит1и, 
въ той точк-Ь, дальше которой уже почтп некуда идти. Но 
зам1>тимъ, что суииюсть каждаго явлен1я всегда обнаружи- 
вается не въ его обыкновенныхъ ходячихъ формахъ, а именно 
въ крайнихъ высшихъ ступеняхъ разпит1я. Зд4сь, очевидно, 
взявши крайнюю форму, авторъ получплъ возможность стать 
къ ц'Ьлому явлен1Ю въ совершенно правильный отношен1я, 
въ тЬ отношеп1я, въ которыя трудно стать къ другимъ фор- 
мамъ того же явленхя. Возьмсмъ, нанрим'Ьръ, Базарова (въ 
„Отцахъ и Д'Ьтяхъ" Тургенева), перваго нпптлиста, явивша- 
гося въ нашей литератур-Ь. Этотъ высокомерный, самолюби- 
вый челов'Ькъ скорее отталкиваетъ, ч-Ьмъ прпвлекаетъ. Да 
от. и не просить вашего сочувств1я, онъ самодоцоленъ. 
Пусть читатель нереберстъ потомъ всЬ хорошо ему знакомил 
формы нигилизма. Молодая д'Ьвушка обр'Ьзывастъ свою вели- 
колепную косу и н»1Л'Ьпастъ син1Я очки. Со стороны безо- 
бразно, а между т^Ьмъ она очень довольна собою, какъ будто 
надела нарядъ красип'Ье того, который прежде носила. Она 
бросаетъ романы и читаетъ „Физ10лопю обыденной жизни" 
Льюиса. Сначала она запинается, 110 д^лаетъ надъ собою 
усцл1е и принимается свободно толковать о пятнахъ п моче- 
выхъ органахъ. Что же? Ои^уи^астся новое удовольствге. Пой- 
демъ далее — девушка уходитъ отъ родителей и совершенно 
теоретически отдается некоторому юноше, чуясдому нредраз- 
судковъ п толкуюи^ему ей о необходимости завести па 1сакомъ- 
нибудь необитаемомъ острове новое человечество. Или бы- 
ваетъ иначе. Братъ девушки самъ устраиваетъ ея граждансшй 
бракъ съ пр1ятелемъ. Точно также на оспован1и теор1П мужъ 
бросаетъ жену, жена мужа, или устраивается коммуна, въ 
которой случается, что одинъ мужчина имеетъ связь съ двумя 
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женщинами, краснор'Ьчпво пропов'Ьдывая имъ, что ревность — 
фальшивое чувство. II что же? Вся эта ломка сампхъ себя, 
все это искажен1е жизнп совершается совершенно хладно- 
кровно. Вс'Ь довольны и счастливы, смотрятъ на себя съ ве- 
лпкимъ уважен1емъ и гонятъ отъ себя всяшя нел'Ьпыя чув- 
ства, м4ша10Щ1я людямъ ндтп по пути прогресса. Спрашивается, 
какимъ же образомъ можно отнестись къ этимъ людямъ? Всего 
легче см'Ьяться надъ ними п презирать ихъ. Такъ какъ они 
сами упорно выдаютъ себя за какихъ-то счастливцевъ, то 
общество не чувствуетъ въ себ'Ь никакого позыва пожал'Ьть 
пхъ — скорее оно бываетъ расположено вид'Ьть въ этомъ 
безстрастномъ и холодномъ коверканьи своей и чужой жизнп 
присутствхе какихъ-нибудь темпыхъ страстей , напрпм'Ьр'1,, 
сластолюб1Я. 

Между т1)мъ, въ сущности в'Ьдь пхъ сл'Ьдуетъ пожалеть. 
В'Ьдь нфэтъ никакого сомн'Ьп1я, что душа у нпхъ все-таки 
просыпается съ своими в1^чпыми требован1ямп. Иритомъ не 
вс1'. лее они пусты и сухи. Есть, конечно, и между ними 
люди, въ которыхъ эта ломка своей природы отзовется дол- 
гими, неизгладимыми страдан1ямц. И следовательно, ко всЬмъ 
имъ, ко всей этой сфер* кажуии1хся счастливцевъ, устрап- 
вающихъ свою жизнь на новыхъ основан1яхъ, можно обра- 
титься съ словами любян^ей Сопи: что </ы, что вы }Шб т- 
бой схЬьлали? 

Отъ д'Ьвупши, изъ теор1и обстригаюи^ей себ'Ь косу, до 
1^1скольникова, изъ теор1и убиваюи1аго старуху, разстояше 
велико, но все-таки эти явлеп1я однородныя. Мдь и косы 
жалко, такъ какъ же не пожалеть погубившаго себя Ра- 
скольникова? СолсалФлпе — вотъ то отношеп1е, въ которое 
авторъ сталъ къ нигилизму — отношен1е, почти новое, а въ 
такой сил'Ь, въ какой оно зд'Ьсь является, ник'Ьмъ еще не- 
развитое. 

Ио если такъ, то какъ же могло случиться, что автора 
обвинили въ к<якомъто желан1п опозорить наше молодое по- 
кол'Ьп1е, поголовно обвинить его въ покушеи1яхъ на уб1й- 
ство? Случилось это въ силу поваго отношен1я къ Д'Ьлу, 
отношеп1я, котораго сразу не могли понять. ВсЬ привыкли 
къ старому отношен1Ю, всЬмъ известно, что нигил исты и 
вигилистки бросаютъ своихъ родпыхъ, теряютъ своихъ жснъ , 
лишаются своихъ косъ и своей д'Ьвичьей чести и т. д. и е 



108 дПреступлешк л Наказлтпе". 

только безъ горя и печали, по совершенно хладнокровно и 
даже съ гордостью и торжествомъ. И. потъ въ роман* До- 
стоевс1саго многпмъ мерещится точно такое же пзображеи1е, 
то есть какъ будто н'Ькто совершаетъ уб1йство, считая апн 
ирты.Щу м следовательно хладнокровно п оставаясь вполиЬ 
спокойнымъ. Такъ, вЬроятно, совершал п фанатики своп под- 
жоги п свои тайныя убШства. Отъ этого-то таше поджогп п 
уб1Г1ства и моглп быть весьма часты, могли совершаться мно- 
жествомъ людсГг. Есть ли же что-нибудь подобное въ роман Ь 
г. Достоевскаго? Вся сущность романа заключается въ томъ, 
что Раскольннковъ, хотя и считаетъ себя нравь^мъ, но совер- 
шаетъ С1юе д'Ьло не хладнокровно, и не только не остается 
спокойнымъ, а подвергается жестокпмъ мукамъ. Если прямо 
держаться романа, то окажется, что престуилен1е пзъ теор1п 
несравненно тяжел'Ье для престунишса, ч'Ьмъ всякое другое, 
что душа человЬческая менее всего можетъ выносить подоб- 
ное уклопен1е отъ своихъ вЬчныхъ законовъ. И, сл'Ьдова- 
телыю, еслп бы случилось, что пигилистъ ок«азался престуи- 
пнкомъ, то всего в1фн15е предполагать, что и онъ, подобно 
прочимъ людямъ, совершилъ преступлен1е пзъ мести, ревности, 
корысти и проч., а не пзЛ теор1И. Одпимъ словомь, черта, 
которую взялъ г. Достоевси1Й, изображена имъ вполн'Ь вЬрно. 
Читая романъ, вы чувствуете, ' что преступлен1е Раскольни- 
кова есть явленте необычайно })ш)ков, есть случай въ высокой 
степени характеристически, но исключительный, совершенно 
ВЫХ0ДЯЩ1Й пзъ ряду вонъ. 

Такъ говорит!* о пемъ самъ преступпикъ. Онъ нигд^ не 
выдаетъ свою теор'т за что-нибудь общераспространенное; 
онъ постоянно называетъ ее своею теор1ею, своею идеею; въ 
минуты, когда онъ находится подъ властью этой идеи, опт. 
даже съ презр'Ьн1*емъ отзывается о другихъ нигилистахъ. „О, 
отрицатели и мудрецы въ пятачокъ серебра — вос1слпцаетъ 
онъ — зач'Ьмъ вы останавливаетесь на полдорогЬ!" 

[Гужно всегда помнить, что жизнь, натура останавливаетъ 
пигилпстовъ, какъ и другихъ людей, но только на по.гдоропь, 
но даже и па перао.ш шапь какой-нибудь дороги, да притомъ — 
что п дороги у нихъ бываютъ различныя. Это сопротивлен1е 
жизни, этоть ея отпоръ противъ власти теоргй и фантазпТ, 
потрясающимъ образомъ представлены г. Достоевскимъ. По- 
казать, какъ въ душ'Ь человека борется жизнь и теорхя, 
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показать эту схватку на томъ случае, гд* она доходлтъ до 
тлсшсй степени спльг, п показать, что победа осталась за 
жизнью — такова была задача романа. 

То же самое нужно, конечно, отнести п къ другпмъ явле- 
1пямъ, ко всЬмъ безчпсленнымъ формамъ столкновен1я теор1н 
съ жизнью. Везд'Г» жизнь останавливаетъ противное ей двн- 
жеп1е, везд* усп'Ьшно борется съ наспл1емъ, которое надъ 
пою д'Ьлаютъ. Ксть, наприм'Г.ръ, женщины, усвоивш1я себ'Ь 
безцсремонный мужской тонъ; но ихъ очень немного. Друпя, 
как7» ни стараются, а все запнутся, когда заводутъ р'Ьчь о 
))сгулахъ пли мочевыхъ органахъ. Казалось бы, чего пройде, 
какъ то, что называется {ражОаип:имд бракомз? Между т'Ьмъ 
этотъ бракъ, 1сакъ и всЬ друпя бсзобраз1я, составляетъ лишь 
нс1слючен1с. Обыкновенно нигилисты и нигилистки в'Ьнчаются 
иъ цсрквахъ, подобно другимъ смертнымъ. Большая свобода 
въ обргицен1П, которую позволили себ'Ь молодые люди нодъ 
вл1ЯН1смъ нигилизма, новела, какъ известно, къ за1слючсн1ю 
множества супружествъ, столь же чистыхъ и, можетъ быть, 
бол'Ье счастливыхъ, ч'Ьмъ иные браки, въ которыхъ нигилизмъ 
ис приннмалъ никакого участ1я. 

II такъ никакой разумный челов'Ькъ, понимаюицй, какъ 
пдутъ д'Ьла въ жизни, не пов'Ьритъ въ этомъ случаЬ ника- 
кимъ повальныхмъ обвинен1ямъ, если бы они и раздавались. 
Всего же мен-Ье можно извлечь повальное обвинен1е изъ ро« 
мана г. Достоевскаго; это было бы во сто разъ нел'Ьп'Ье, 
Ч'Ьмъ, наприм'Ьръ, извлечь изъ „Отелло** Шекспира, что всЬ 
ревнивые мужья убиваютъ своихъ женъ, или изъ „Моцарто 
и Сальери" Пушкина, что всЬ завистники отравляютъ своихъ 
даровптыхъ пр1ятелей. 

Докалсемъ теперь выписками изъ романа, что наша поста- 
новка Д'Ьла совершенно* правильна. Что Раскольниковъ не 
сумасшедш1Й, это даже странно доказывать. Въ самомъ ро- 
мшгЬ лица, близшя къ Рас^сольникову, видя его мучен1я и 
не понимая источниковт> того страпнаго повсден1я, К7, кото- 
рому его ириводяпэ впутрснн1*я тсрзан1Я, начинают!, подозр'Ь- 
вать, не сходигь ли онъ съ ума. По потомъ загадка разр'Ь- 
шается. Открывается д'Ьло песрпотнпо меюье тьроятпое^ 
именно, что онъ не сумаст&кп'п' ^ а преступника, Романъ 
нанисапъ объективной манерой, при которой авторъ не го- 
воритъ въ отвлеченпыхъ выражен1яхъ объ ум'Ь, характерЬ 
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своихъ героевъ, а прямо заставляетъ ихъ д'Ьйствовать, мы- 
слить и чувствовать. Раскольникова же, какъ главное д'Ьй- 
ствующее лицо, авторъ въ особенности почти ни въ чемъ 
не характеризуетъ отъ себя; но везд* Раскольниковъ является 
челоп'1исомъ съ задат1самп яснаго ума, твсрдаго характера, 
благороднаго сердца. Таковъ онъ во всЬхъ другпхъ ностун- 
кахъ, кром* своего преступлен1я. Такъ на него смотрятъ и 
остальныя Д'Ы1ствую1Ц1я лица, надъ которыми, по своими 
возможностями, онъ очевидно возвышается. Вотъ какъ отзы- 
вается о Раскольнпков'Ь слЬдбватель Порфпр1й, отзывается 
ему въ глаза: • 

„Понимаю я, каково все это перетащить на себ-Ь человеку 
удрученному, по гордому, властному и нетерн'Ьливому, въ 
особенности нетерпеливому! Я влсъ, во всякомъ случаЬ, за 
челов'Ька наиблагородн'Ьйшаго почитаю-Съ и даже съ зачат- 
ками пеликодуш1я-съ"... 

Даже самое страшное Д'Ьло, совершенное Раскольниковымъ, 
для людей, коротко его узнавшихъ, у1сазыпастъ на силу души, 
хотя изврап^епную и заблудшуюся. 

„Вышло-то подло, это правда — продолжаетъ тотъ-же Пор- 
фиргй — да вы-то все-таки не безнадежный подлецъ! По 
1срайнсй м'Ьр'Ь, долго себя не морочиль, разомъ до посл^д- 
пих^ь столбовъ дошелъ. Я в'Ьдь васъ за кого почитаю? Я васъ 
почитаю за одного изъ такихъ, которымъ хоть кишки вырезай, 
а онъ будетъ стоять да съ улыбкой смотреть на мучителей — 
если только в-бру или Бога пайдетъ. Ну, и найдите, и бу- 
дете жить". 

Авторъ, очевидно, хогЬлъ представить кр'Ьпкую душу, че- 
ловека исполненпаго жизни, а не слабосильнаго и помёшап- 
паго. Тайна авторскихъ желашй въ особеностн ясно откры- 
вается въ словахъ, вложенпыхъ имъ въ уста Свидрпгайлова. 
Свидригайловъ объяспяетъ сестр* Раскольникова поступокъ 
ея брата и говоритъ: 

„Теперь все помутилось, то-есть оно и никогда въ порядке 
то особенномъ пе было. Русскге люди вообще широте люди, 
Авдотья Романовна, широюе, какъ ихъ земля, и чрезвычайно 
склонны кь фантастическому, къ безиорядочному, но бЬда 
Сыть широкими без: особенной гешальности. А помните, какъ 
много мы въ этомъ же родЬ и на эту же тему переговорили 
съ вами вдвоемъ, сидя по вечерамъ на террасЬ въ саду. 
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каждый разъ поел* ужина? Кто знаетъ, можетъ, въ то же 
самое время и говорили, когда окъ здЬсь лежалъ, да свое 
обдумывалъ. У нас5 вб образованном^ оГществ)ь особенно сея- 
щепных^ преданш в»ьОь нтт^ Авдотья Романовна: разв* кто 
какъ-пибудь себ'Ь ио книгамъ составить... алп изъ л'Ьтописей 
что-нибудь выведетъ. Но вЬдь это больше ученые и, знаете, 
въ своемъ род'Ь колпаки, такъ что даже и неприлично св'Ьт- 
скому челов'Ьку". 

Зд'Ьсь открывается вся дальность замысловъ автора. Оиъ 
хотЬлъ изобразить широкую русскую натуру, то-есть натуру 
Ж1шучую, мало склонную идти но пробитым'ь торнымъ коле- 
ямь жизни, способную жить и чувствовать на разные лады. 
Такую натуру, живую и вм'ЬстЬ небпред'Ьленную, авторъ 
окружилъ средою, въ которой асе помцтилось^ въ которой 
(яо'к'нно свна^^тныхд преданш давно уже не существу егь. Самъ 
Спидригайловъ, высказывающ1й это повальное обвпненхе про- 
тнвъ нашего образованнаго оби^ества (вотъ оно, то обвинеи!е, 
котораго такъ пс1сали), представляетъ н'Ьчто въ род'Ь стараго 
покол'Ьн1я т'Ьхъ-лсе патуръ и того же об1цества, въ параллель 
Раскольникову, члену новаго поколЬнхя. Несмотря на фанта- 
стичность Свидригайлова, въ немъ все-таки возможно разсмо- 
тр'Ьть очень знакомыя черты еще не далеко ушедшаго отъ 
насъ С0СТ0ЯН1Я нашего образованнаго п зажиточнаго сослов1и. 
Развратъ, жестокость съ кр'Ьпостными, доходящая до смерто- 
уб1йствъ, тайныя злод15ян1Я и отсутствхе всего святого въ 
душ'Ь — въ эту сторону тоже бросались широк1я русск1я на- 
туры, чтобы на что-нибудь тратить своп силы. Раскольниковъ 
есть толсе челов'Ькъ, которому очень хочется жить, которому 
поскор'Ье нужсиъ выходъ, нужно дЬло. Так1я людп не могутъ 
оставаться въ безд'Ьйств1и; жажда жизни, какой бы то ни было, 
ио только сеччасъ, поскор'Ье, доводитъ ихъ до нелйпостей, 
до ломки своей души и далее до полной гибели. 

Въ газетахъ писали, что будто бы Раскольниковъ совер- 
шаетъ свое уб1йство изъ филаитроиическихъ цЬлей, что онъ 
оправдываетъ его благотворительными нам'Ьрсн1ями. По д'Ьло 
вовсе не такъ просто. Главный корень, изъ котораго выросло 
чудовищное нам'Ьрен1е Раскольникова, загаючается въ неко- 
торой теор1и, которую оиъ неоднократно и последовательно 
развиваетъ; самое лее убхйство произошло изъ пепрем'1и1наго 
желап1я приложить кд джгу свою теор1Ю. Вотъ какъ харак- 
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теризуетъ поступокъ Раскольникова следователь Порфи- 

])1Й. 

^Тутъ д^ло фантастическое, мрачное, нашего времени 
случай-съ, когда помутилось серсЫе челоатьчеасое; когда цн- 
туется фраза, что к2)овь „осв'Ьжастъ"; кргда вся жизнь про- 
нов'Ьдуется въ комфоргЬ. Тутъ книжныя мечтьт-съ, тут!» 
пк'орстически ра^^драженпое сердце; тутъ видна рплиимость на 
траый тшд, но решимость особаго рода — решился, да какъ 
съ горы упалъ, пли съ колокольни слсгЬлъ, да и на нре- 
ступле1ПС-то словно ив своими пот ми щтшелб. Дверь за 
собой забьтлъ притворить, а убилъ, двухъ убилъ, но теор111. 
Убилъ да п денешэ взять не сум'Ьлъ, а что усн'Ьлг захвсятить, 
то нод'ь камень снесъ^. „Убилъ, да за чостнаго чслов'Ька 
себя ночитастъ, людей иршрает^у6л'Ь]1}\и}\ъ ангеломъходитт.**. 

Лъ чсмъ же за1слючается та теоргя, которая такъ увлекла 
и замучила этого юношу? Въ роман'Ь она во многихъ м'Ьстахъ 
излагается подробно и отчетливо; это очень ясная и логически 
связная теор1Я. Притомъ, она не норажаетъ ч'Ьмъ-либо ст1)ан- 
нымъ; это не логика сумасшедшаго; напротипъ, но зам-Ьчапш 
Разумихипа, „это не ново, и похоже на все, что мы тысячу 
разъ читали и слышали". 

Эту теор1ю, как7> намъ кажется, можно свести на три 
главныя точки. Первая состоитъ въ очень гордомъ, нре- 
з|штельномъ взгляд!; на людей, основанномъ на сознан1и своего 
умственпаго превосходства. Раскольнпковъ бьтлъ очень гордъ 
въ этомъ отношен1и. „Инымъ товарии^амъ его — говоригь ав- 
торъ— 1сазалось, что онъ смотритъ на нихт, на вс/Ьхъ, какъ 
на д'Ьтей, свысока, какъ будто от. вс*хъ ихъ опередилъ и 
развит1емъ, и знап1емъ, и уб'йжден1ями, п что па ихъ уб'Ь- 
ЖДСН1Я п интересы онъ смотритъ, какъ на что-то низшее**. 

Изъ этой гордости рождается нрсзритсльный, высоком11р- 
ный взглядъ на людей, какъ бы отр11цан1е у нихъ правъ на 
человеческое достоинство. Ста1)уха процентщица, для Рас- 
кольникова, есть вошь^ а не челов'Ьк1>. Уже долго спустя 
носл'Ь П1)еступлен1я, уже тогда, когда онъ решился донести 
на себя и вышелъ съ этой ц^лью на улицу, онъ еще разъ 
испытываетъ порывъ гордости и такъ выражаетъ свое пони- 
манхе людей: „Вотъ они — говоритъ онъ — снуюгь всЬ но улиц* 
взадъ и впередъ, и в-Ьдь всяшй-то изъ нихъ подлецъ и раз- 
бойпикъ уже по натуре своей: хуже тою — гиУют^'*. 
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Второй пунктъ теорхи заключается въ изв'Ьстпомъ взгляд'Ь 
на ходъ челов'Ьческпхъ д'Ьлъ, па 11стор1ю; взглядъ этотъ прямо 
вытекаетъ изъ презрптельпаго взгляда па людей вообще. 

„Я все себя спрашпвалъ: зач'Ьмъ я такъ глупъ, что если 
друпе глупы, п коли я знаю уэнн паспьрно^ что они ыупы, 
то самъ не хочу быть умп'Ье? Потомъ я узпалъ, что если 
ждать, пока всЬ станутъ умными, то слпшкомъ ужъ долго 
будстъ... Потомъ я еще узпалъ, что никогда этого и не бу- 
детъ, что не перем'Ьнятся люди и не перед'Ьлать нхъ никому, 
и трудъ не стоитъ терять! Да, это такъ! Это ихъ законъ!.. 
II теперь я знаю, что кто кр'Ьпокъ и сплепъ умомъ и духомъ, 
тотъ надъ ними и властелипъ. ]{то мною посмютп^ тотл у 
нихп и иравб. Кто па большое молсетъ плюнуть, тотъ у ппхъ 
п законодатель, а кто больше пг/1;хъ можст7* посм'Ьть, тотъ и 
вс'Ьхъ прав'Ье! Такъ доселФ. велось, и такъ всегда будстъ! 
Только слепой не разглядитъ!" 

„ — Я дошдался тогда, продолжалъ онъ восторясеппо: — что 
власть дается только тому, кто посм'Ьетъ накопиться и взять 
ее. Тутъ одно только, одно: стоитъ только посмкть! У меня 
тогда одна мысль выдумалась, въ первый разъ въ лспзпи, 
которую никто и никогда еп;с до меня не выдумывалъ! Никто! 
Ми* вдругъ ясно, какъ солнце, представилось, что какъ же 
ото нп единый до сихъ поръ не посм'Ьлъ и не смЬетъ, про- 
ходя мимо всей этой пелъноопи, взтпь просто запросто все 
за хпостб и стрнхщтькп черту! Я.,, п з^кхотЪлъ (юпьлшпься^ . 

Читатели, конечно, хорошо знаютъ эти отрицан1я прав- 
ды и смысла въ истор1п, тотъ взглядъ па историчсск1я 
ЯПЛСН1Я, по которому вс11 он'1; происходили отъ насил1я, 
опира1Ш1агося па заблуждеп1я. Этотъ взглядъ, взглядъ 7?/ю- 
ппьщгюипо деспотизма, породилъ на западЬ Европы огром- 
пьтя рсиолюц1и и до сихъ поръ порождастъ тамъ людей, 
который разр'Ьшаютъ ссб^\ осп» средства, чтобы изм'Ьнить 
ходъ вссм1рной истор1и, которыс считаютъ себя въ прап'Ь 
домогаться м'Ьста законодателей и учредителей попаго, ра- 
зумиаго порядка вещей. Эти люди уже не лашутъ подъ ка- 
кпмъ-пибудь авторитстомъ, потому что сами поставляютъ се- 
бя авторптстомъ для челоп'1'>чества. Они, подобно Раскольпп- 
кову, желали бы, если бы могли, „взять все за хвосгь и 
стряхнуть къ чорту". Но эти люди д'Ьйотвуютъ, считая сво- 
ею цЬлью благо челогтчсствау и они им'Ьютъ д'кло съ исто- 
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]>1ей пародовъ. Поэтому, съ одной стороны, пхъ усцл1я по- 
лучаюгь характоръ бсзкорист1я, самоотвержепгя, съ другой сто- 
])01Ш — пхъ дЬятелыюсть никогда пе бывастъ удачною, Исто- 
р1Л пхъ пе слушается, п пдетъ саоич^ порядкомъ. Глупые 
1!ароды не поппмаютъ того Гшиа^ которое пмъ прсдлагаютъ 
умные люди. 

Иодъ пл1яп1емъ эгоизма молодости Раскольпиковъ сдЬлалъ 
еще одп1гь шагъ на пути этпхъ мн'Ь!пй. Этотъ-то шагьпсо- 
ставляетъ ту мысль, которая, по его словамъ, выдумалась // 
пао одною и которой никто ппко1()а еи^ пе выдумывсид. Та- 
кпмъ образомъ онъ дошелъ до третьяго н послЬдняго пун- 
кта своей теор1н. Прпводемъ м'Ьсто, гд'Ь всего ярче высказы- 
вается :)та мысль. Раскольпиковъ смЬется про себя падъ соц!- 
21листамп: 

„За что давеча дурачокъ Разумпхппъ соц1алистовъ бра- 
пплъ? Трудолюбивый пародъ и торговый: оПщн.щ снастьемг, 
за1П1маюгся... ПЬгь, мпЬ лспзпь однажды дается п никогда 
ся большие ПС будетъ; я не хочу дожидаться вссоГтщю снастьн. 
а п самъ хочу жить, а то лучше уж'ь и не жить. Что-жъ? 
Я только пе захотЬлъ проходить мимо голодной матери, за- 
жимая въ карма1гЬ свой рубль, въ ожидап1п „всеобщаго сча- 
ст1я". ;,11есу, дескать, кирничекъ на всеоби^ее счастье п от- 
того 0!цуи^аю сиокойств1е сердца ^^ „Пельзя-съ! ЗачЬмъ же 
вы меня-то пропустили? Я вЬдь всего однажды живу, я тоже 
хочу...** 

II вотъ Раскольнпковъ р'Ьшплся нарушить обыкновенный 
ходъ дЬлъ п дозволить себЬ всяк1я средства не для того, 
чтобы пзм'Ьнить ходъ всем1рной пстор1н, а для пзм'Ьне!пи 
своей личной судьбы п судьбы свонхъ близкнхъ. Чего опь 
хотЬлъ въ этомъ отношенп!, онъ подробно объясняетъ Со1гЬ. 

„У матери моей почти ничего пЬтъ. Сестра получила вос- 
пптан1с случайно, п осуждена таскаться въ гувсрнанткахъ. 
ВсЬ пхъ надежды были па одного меня. Я учился, но со- 
держать себя въ универсптетЬ не могъ, и на время прину- 
жде1гь былъ выйтн. Если бы даже п такъ тянулось, то лЬтъ 
черезъ десять, двенадцать (еслп бы обернулись хорошо об- 
стоятельства), я все-таки могъ надЬяться стать какимъ-нп- 
будь учителемъ пли чиновникомъ, съ тысячью рублями жа- 
лованья... (Онъ говорпль какп будто заученное). Л къ тому 
времени мать высохла бы отъ заботъ п отъ горя, н миЬ, 
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все-такп, не удалось бы успокоить ее, а сестра... ну, съ 
сестрой могло бы еще п хуже случиться!... Да и что за охота 
всю жизнь мимо всего проходить н отъ всего отвертываться, 
про мать забыть, а сестрину обиду, папримЬръ, почтительно 
иерспссть? Для чего? Для того ли, чтобы пхъ схоропипт,, 
иопых'Ь нажить— жену да д'ЬтеГг, н тоже нотомъ безъ гроша 
п безъ куска оставить? Пу... вотъ я п рЬшплъ, ' завладЬпъ 
стярухипымп деньгами, употребить пхъ на мои первые годы, 
ПС мучая мать, на обезпечеп1е себя въ уппверситегЬ, на пер- 
вые шаги послЬ упирерсигета, — и сдЬлать это широко, ради- 
кально, такъ, чтобъ уи;ъ совсршег1по всю новую карьеру 
устроить и па новую, независимую дорогу стать". 

Таковы ц'Ьлп, который имЬлъ въ виду Раскольпиковъ. По 
эти цЬли не составляли прямыхъ побуждеиШ къ преступле- 
И1ю. ОнЬ могли внушить Раскольникову самыя разпообразпыя 
усил!я; псиремЬппое уб1йство никакъ логически пзъ нихъ не 
вытекастъ. Лаиротивъ, оно строго вытекаетъ пзъ его эгои- 
стической теор1и. Богь почему тотчасъ носл'Ь приведсппой 
рЬчи самъ Раскольниковъ начипасть говорить, что „это не 
то," что он'ь „врстъ, давно уже вретъ" п проч. очевидно, 
главное, что его двигало, что распаляло его воображс1[1с, 
было требовап1е приложить свою теор1Ю осуществить па 
ди,.ш» то, ито пошалила ссГпь аб мысли. 

Въ другомъ м'Ьст'Ь онъ ясно высказываетъ это главное но- 
бужден1е къ иреступлен1Ю. 

«Старушон1са вздоръ! думалъ онъ горячо п порывисто: — 
старуха, пожалуй, что и ошибка, не въ пей д'Ьло! Старуха 
была только бол'Ьзнь... // переступишь скор^ье хотпии... я не 
чело(пька убилд, я принцит убилб!^ 

Вотъ самая суть преступлешя. Это убшсшоо пршщипа. Не 
три тысячи рублей тянули Раскольппкова; странно сказать, 
между т'Ьмъ вЬрпо— что если бы эти деньги моглп достать- 
ся ему черезъ воровство, плутовство въ карты, плн другое 
мелочное мошенничество, онъ едва, ли бы на него р'Ьшился. 
Р]го тянуло убить принципъ, онъ вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ покушает- 
ся на самую жизнь своей души; но, убивши, онъ постраш- 
нымъ мукамъ своимъ понялъ, какое преступлеп1е онъ со- 
веришлъ. 

Вотъ задачи, предположепныя ссбЬ авторомъ. Задачи огром- 
пыя, пмЬю1Ц1я несравненную важность. Глубочайшее пзвра- 
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1цен1С иравстоснпаго пониман1я и загЬмъ воввращснзе души къ 
истииио-челов'Ьческпмъ чувствамъ и понят1ямъ — вотъ общая 
тема, на которую паписаиъ ромаиъ г. Достоевскаго. 

♦) Раскольннковъ не есть тнпъ. То есть онъ не настоль- 
ко своеобразенъ, не представляетъ такпхъ опредЬлепныхъ и 
органически связанныхъ между собою чертъ, чтобы его об- 
разъ носился персдъ памп, какъ живое лпцо. Въ частности 
же — это не есть типъ нпгплпстичесшГг, не видопзмЬнеше 
того типа настоящаго нигилиста, который всЬмъ бол'Ье или 
меп'Ье знакомъ и который всЬхъ раньше и всЬхъ м'Ьтче былъ 
угаданъ Тургеневымъ въ его Вазароть. Что же? М'Ьшаетъ 
это роману? Т'Ь, кто читалъ ромапъ, мы думасмъ, согласятся 
съ нами, что отсутствхе большей типичностп здксь не вре- 
дить, п даже какъ будто способствуетъ д*лу. Иеопрсд'Ьлеи- 
ность, молодая неопред'Ьленность и неустановлепиость Рас- 
кольникопа очень идетъ къ его фаитастичсспому (по словамъ 
11орфи1)1я) поступку. КромЬ того, невольно чувствуется, что 
Базаровъ никакимъ образомъ не совершплъ бы такб и тстио 
д'Ьла. Челов'Ькъ, следовательно, выбранъ г. Достоевскпмъ 
нельзя сказать, чтобы не в'Ьрно. 

По главное, очевидно, зд'Ьсь не въ челов'Ьк'Ь, не въ об- 
рисовк'Ь изв'Ьстнаго типа. Не здЬсь центръ тяжести романа. 
Ц'Ьль романа состоитъ не въ томъ, чтобы вывести передъ 
глазами читателей какой-нибудь новый типъ, изобразить намъ 
„б'Ьдпыхъ людей", ,подпольиаго челов'Ька", людей „мертваго 
дома", „отцовъ п дЬтей" и т. д. Весь ромапъ сосредоточил- 
ся около одного поступка, около того, какъ родилось и со- 
вершилось н'Ькоторое дижтвку и как1я повлекло за собою 
П0СЛ11ДСТВ1Я въ душ'Ь совсршпвшаго. Такъ ромапъ и назы- 
вается; на пемъ надписано не имя челов'Ька, а назвап1е со- 
быт1я, съ нпмъ случившагося. Предметъ обозначенъ вполпЬ 
ясно: д^кло идетъ о щн'ступлепт и ианазапш. 

И въ этомъ 0ТП0ШСН1И ВСЯК1Й согласится, что романъ г. 
Достоевскаго очень типиченъ. Удивительно типично пзоб1)а- 
жспы всЬ т'Ь процессы, которые совершаются въ душ'Ь прс- 
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ступннка; вотъ что состаплястъ главную тему романа п что 
поражаетъ въ цемъ читателей. Л^пво п глубоко схвачено въ 
немъ то, какъ идея преступлсн1я зарождается и укрепляется 
въ человек*, какъ борется съ нею душа, ппстииктивно чув- 
ствуя ужасъ этой идеи: хсагсъ чслов'Ькъ, вскормпвш1й въ себ* 
злую мысль, почти лишается, паконецъ, воли и разума, и сл'Ьпо 
повинуется ей; какъ онъ механически совсршаетъ престу- 
плсп1е, долго созр'Ьвавшее въ немъ органически; кахсъ пробу- 
ждается въ немъ иотомъ боязнь, подозрительность, злоба къ 
людямъ, отъ которыхъ ему грозитъ тара; какъ начинаегь онъ 
чувствовать омерзенге къ себЬ и къ своему д'Ьлу; какъ при- 
косиове1пе живой и теплой жизни пробулсдаегь въ немъ муки 
бсзсознательнаго раскаян1я; какъ, наконецъ, ожесточенная ду- 
ша не выдерживаетъ и размягчается до чувства умилен1я. 

Передъ этнмъ страшнымъ процессомъ личность Расколь- 
ипкова съ ея особенностями совершенно сглаживается н 
исчезаеп.. Сперва поглотила его извращенная идея, а по- 
томъ въ немъ съ неодолимою силою просыпается чсютыс^, 
человеческая душа, и мучитъ его свопмъ пробужденхемъ, съ 
которымъ онъ старается совладать. При такпхъ явлен1яхъ 
индивидуальность д'Ьйствующаго лица естественно должна 
отступить на задн1й плапъ. Татсъ сл^дуетъ это пзъ самаго 
смысла романа. Преступлеше вовсе не есть дЬйствю, характе- 
ристическое для личности Раскольникова; люди, въ характе- 
ристику которыхъ входитъ преступле1пе, совсршаютъ д'Ьла 
этого рода гораздо легче п совершенно шшче. Раскольникову 
же просто довелось перенести на себЬ преступлеп1е; можно 
сказать, что оно сд нимд случилось^ и душа его отозвалась на 
него такъ, какъ отозвалась бы, вообп^е говоря, душа всякаго 
человека. 

II такъ понятно, что личность Раскольникова подавлена 
самымъ событ1емъ, и не представляетъ яспаго типичсскаго 
образа. Въ этомъ отношенти самая тема автора ставила его 
въ выгодное положен1е, именно давала ему возможность вы- 
сказать всю силу таланта, несмотря на нсдостатокъ полной 
типичности. Гораздо правплыгЬс мы можемъ требовать бол'Ье 
ясной типичности отъ остальныхъ лицъ романа. Ихъ очень 
много и опп выполнены очень не равпомЬрно. ПапболЬе 
удавшимися и даже вполн'Ь удачными слЬдуетъ признать 
пьяницу Мармеладова и его жену Катерину Ивановну. Это 
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д-Ьйствптельные типы, яртсо, отчетливо очерченные. Въ нпхъ 
ясно выразились главныя достоинства таланта г. Достоевскаго. 
Онъ открылъ чнтателямъ, какъ возможно относиться симпа- 
тически къ этпмъ людямъ, такпмъ слабымъ, см'Ьшньтмъ, жал- 
1шмъ, потерявшимъ всю силу влад'Ьть собою и походить на 
другихъ людей. Ио главная сила автора, какъ мы уже за- 
метили, не въ типахъ, а въ изобралссн1и положешй, въ 
ум^ньи глубоко схватывать отдельный движсн1я и иотрясенхя 
человеческой души. Въ этомъ отноше1пи онъ достигь во мпо- 
гихъ м'Ьстахъ своего поваго романа до полпаго н удивптель- 
наго мастерства. Романъ задуманъ и расположенъ очень про- 
сто, но вм-ЬсгЬ правильно и строго. 

Посл'Ь совершеи1я преступлен1я, для Раскольникова начи- 
нается ДВ0ЯК1Й рядъ мучешй. Во-первыхъ, мучен1я страха. 
Несмотря на то, что всЬ концы спрятаны, подозрительность 
не оставляетъ его ни на минуту, и мал'Ьйш1й поводъ къ опа- 
сен1ю нагопяетъ на него ^аучительный страхъ. Второй рядъ 
мучеи]й заключается въ гЬхъ чувствахъ, которыя испыты- 
ваешь убхйца при сближешп съ другими людьми, съ лицами, 
у которыхъ н'Ьтъ ничего ка душ*, которыя полны теплотою 
и жизнью. Сближен1е это происходить двоякимъ образомъ. 
Во-первыхъ, самого преступни1са тянетъ къ живымъ людямъ, 
потому что ему хогЬлось бы стать съ ними наравп*, отбро- 
сить ту преграду, которую онъ самъ положилъ между ними 
и собою. Вотъ отчего Раскольпиковъ отправляется къ Разу- 
мпхину. „Оказалъ я (думаетъ онъ про себя) третьяго дня... 
что къ нему поел* того на другой день пойду, ну что-жъ, 
и пойду! Будто уж^ я не могу теперь зайти... По этой же 
причин* онъ такъ усердно начинаетъ хлопотать о раздавлен- 
номъ Мармеладов* и сближается съ его оспрот'Ьвшимъ се- 
мействомъ, особенно съ Сонею. Второе обстоятельство, по 
которому Раскольпиковъ очутился среди людей живыхъ и 
им'Ьющихъ близшя къ нему отношен1я, заключается въ пр1- 
•Ьзд'Ь его семейства въ Петсрбургъ. То письмо, которое было 
посл'Ьдпимъ толчкомъ къ уб1йству, содержало въ ссбЬ извЬ- 
стхе, что мать и сестра Раскольникова должны явиться въ 
Петербургъ, гд* сестра и пожертвуетъ собою, вышедшп за 
Лужина. Такимъ образомъ Раскольпиковъ, бывш1й до гЬхъ 
норь одинокимъ п удалявш1йся отъ людей, теперь волею п 
неволею окруженъ .людьми, съ которыми связанъ всего ближе. 
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Читатель чувствуетъ, что еслп бы эти люди были около Рас- 
колышкова прежде, то оиъ никогда бы не совершилъ пре- 
ступлеп1я. Теперь же, когда преступлсш'е совершено, эти 
люди даютъ поводъ кь нробуждепхю въ душ'Ь преступника 
всевозможныхъ мукъ, вызыва^^мыхъ прикосновен1емъ жизни 
въ дуигй, извратившей себя и косн'Ьющей въ свосмъ извра- 
1цен1и. Таково весьма простое, но вмЬсгЬ очень правильное 
и искусное ностроенхе романа. 

Очень правильно также 1)азвита пзв'Ьстная постепенность 
въ душевныхъ страдан1яхъ преступника. Сперва Раскольни- 
ковъ совершенно подавленъ случившимся и даже забол'Ьваетъ. 
Первая его попытка сойтись съ живыми людьми, свидан1е съ 
Разумихинымъ, просто ошеломляетъ его. „Подымаясь къ Ра- 
зумихпну, онъ не подумалъ о томъ, что съ нимъ, стало-быть, 
лицомъ къ лицу сойтись доллсенъ. Теперь же, въ одно мгно- 
вен1е, догадался онъ уже на опыгЬ, что всею меюье растло- 
жет въ эту минуту сходиться лицомъ къ лицу съ к^мъ бы 
то ни было насв'Ьт15". Онъ уходитъ, не владЪя собою. Точно 
такъ первыя муки оп> боязни нодавляютъ его. Он'1; разр'Ь- 
шаются страшнымъ, томительнымъ сновид'Ьн1смъ (удивитель- 
пыя дв'Ь страницы), поел* котораго 1*аскольниковъ забол'Ь- 
ваетъ . 

Мало-но-малу, однако же, преступникъ становится кр'Ьпче. 
Онъ сходится съ Разумихинымъ, хитритъ съ Заметовымъ, 
принимаетъ деятельное участ1е въ судьб'Ь семейства Марме- 
ладовыхъ, въ судьбе своей сестры, увертывается отъ хитраго 
следователя Порфир1я, открываетъ свою тайну Сон'Ь и пр. 
Но, по м^Ьр* того, какъ преступникъ овлад'Ьваетъ собою, 
страданхе его не ослаб'Ьваетъ, а становится только постояннее 
и опроделенн'Ёе. Сначала онъ еще чувствуетъ порывы радо- 
сти, когда страхъ, нашанный какою-нибудь случайност1Ю, 
отлегаетъ вдругъ оать сердца, или когда ему удастся сбли- 
зиться съ другими людьми и почувствовать себя все еи^е чс- 
лов^комъ. 11о нотомъ эти колсбан1Я исчсзаютъ. 

Какая-то особенная тоска — разсказываетъ авторъ — начала 
сказываться ему въ последнее время. Бъ ней не было чего- 
нибудь особенно едкаго, жгучаго; но отъ нея вЬяло чемъ-то 
постояннымъ, вечнымъ, предчувствовались безысходные годы 
этой холодной, мертвящей тоски, предчувствовалась какая-то 
вечность на „аршине пространства". 
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Вотъ тЬ МОТИВЫ, на которие написана самая большая, 
центральная часть романа. Можно заметить — хотя, право, 
Еъ подобнихъ вещахъ трудно полагаться на собственное су- 
ждси1С п лучше дов'Ьриться проницательности художника — 
что въ душ'Ь Д^асколыпнсова, сверхъ страха и боли, должна 
бы еще занимать большое мЬсто третья тема — воспоминаше 
о пресшуплсти. Воображен1е п память преступнигса, казалось 
бы, должны чап^е обращаться къ картинЬ страш11аго дЬла. 

7/. Страхов^^. 

* 

*) Для челов'Ька пзв'Ьстнаго круга и воспнтан1я, съ изв-Ьст- 
иымъ складомъ привычекъ, стремленШ и проч. изо всЬхъ 
б'Ьдстп1й 1гЬтъ, можетъ-быть, ни одного, которое было бы 
такъ страшно, какъ нии^ота (разум'Ья подъ нии^етою, конеч- 
но, не нищенство, а только нослЬднюю степень бЬ^^ности). 
Почему именно нищета? Почему она, для пныхъ, страшпЬе 
болЬзии и смерти?.. Голодъ, нечистота, зависимость, конеч- 
но, больш!я бЬдств1я; но хотя всЬ они очень легко возможны 
для неимущаго, тЬмъ не менЬе ни одно изъ нихъ не свя- 
зано С7> нищетой неразрывно. Неимущ! й можегъ трудиться 
II можетъ быть сыть; онъ можегъ работать на чистомъ воз- 
духе и будетъ здоровъ; нечистоты легко избЬжать тому, кто 
ея не терпитъ. Щетка, вода и мыло не дорого стоютъ. За- 
висимость тяжела, разумЬется, но надо быть уже очень до- 
статочнымъ человЬкомъ, чтобъ быть дЬйствителыю независи- 
мымъ. Сотни тысячъ людей не имЬютъ рЬшительно ничего, 
кромЬ рукъ для работы, и однако же иикакъ нельзя утвер- 
ждать, чтобы вс'Ь они были несчастны. Большая часть, если 
н не совс'Ьмъ довольны свопмъ ноложентемъ, то и тяготятся 
имъ уже пикакъ не болЬе многихъ людей достаточныхъ. 
Они привыкли къ опасностямъ, ихъ окружающимъ, при- 
ВЫ1СЛП бороться съ ними, п это даетъ имъ стойкость, само- 
надЬинпость и спокойств1е, которыхъ люди, взросшге за пе- 
рилами, въ ихъ положсн1и не могли бы нмЬть. Сознанхе 
этого недостатка п есть та первая, о5щая всЬмъ посл'Ьд- 
нймъ причина, которая д'Ьлаетъ нищету, въ ихъ глазахъ, 

*) Пнколпй Лхшарумовъ. „Преступлеп1С и Наказание*. „Вссм1рны!1 Труд1." 
1Ы)7 г.. № 3. 
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самнмъ ужасней шимъ изъ несчаст1й. Они не могутъ себя 
вообразить па этой узкой площадкЬ вверху, безъ перплъ, не 
воображая съ тЬмъ вм'Ьст^Ь ужасаЬйшей изъ всЬхъ нравствен- 
пыхъ мукъ. Это первое. Всл'Ьдъ за этпмъ является самолю- 
б1е, У людей, мало развптыхъ въ иравствепномъ отпошепш, 
оно выражается просто п грубо, презр'Ьнгемъ кь нищему, къ 
труду пзъ-за хл'Ьба насущт1Г0, къ зависимости отъ всЬхъ, 
съ к'Ьмъ пм'Ьешь д'Ьло, п страхомъ стать въ уровень съ тЬмъ, 
что для пихъ презрительно. Тутъ пЬтъ анализа; этого рода 
люди не дЬлятъ себя отъ своего положен1я и потерять его, 
въ ихъ глазахъ, значитъ просто погибнуть. Развитхе и при- 
вычка къ анализу ведутъ человЬка дальше. Въ немъ есть уже 
ясное пониман1е, что достоинство человЬка одна вещь, а слу- 
чайная обстановка его положен1я совершенно другая. Такой 
челов'Ькъ не прсзираетъ нин^аго за его нищету; но это си^е 
не м'Ьшаетъ ему призирать его вдвое за его грубость, нев'Ьже- 
ство. Онъ не счигаетъ себя выше его, потому что онъ обсзпе- 
ченъ, но онъ переносптъ балансъ на другую сторону и ц'Ь- 
пигь въ себ'Ь несоразм'Ьрно высоко то, что, конечно, ближе 
ему П1)инадлежитъ, свой развитый умъ, очии^еиный вкусъ и 
разширенный взглядъ на веищ. Для такихъ людей нищета не 
есть просто гибель, а нЬчто еще того горшее и ужас1гЬй- 
шсе: — гибель нравственная. Они хорошо понимаютъ, что все 
превосходство ихъ гроша не стоитъ, если они попадутъ одна- 
жды въ такую сферу, гд'Ь некогда сберегать дорогой свой то- 
варъ въ 1Сладовой и ждать, пока его купягь онтомъ, гдЬ п'Ьтъ 
никакой отсрочки, гд'Ь утренп1й трудъ съ'Ьдается къ вечеру 
безъ остатка, подъ страхомъ голодной смерти. Кь тому же, 
чувство ежеминутной онасности плохой товарищъ для умствен- 
наго труда... Л дал'Ье?.. Дал'Ье, всяюй товаръ, не пмЬюнцй 
сбыта, падаетъ быстро въ ц'Ь1гЬ, и мелочная лавчонка беретъ 
перев11съ падъ богатою хсладовою... Что же?.. Идти въ уче- 
ники къ н'Ьмцу, ремесленнику; — или стоять за прилапкомъ 
да продавать гнилыя селедки и ржавые огурцы, п ждать по- 
куда твой мозгъ также заржавЬетъ п прокиснса^ь, и ты огру- 
бЬешь, станешь такимъ же скотомъ, какъ всЬ эти сиволапы, 
сермяжники?.. И все-таки будешь ниже ихъ; потому что 
они, несмотря на ихъ грубость, не пропадутъ, а ты пропа- 
дешь. Они сум'Ьютъ найтись и стерн'Ьть и выкарабкаться изъ 
этой вонючей тины, а ты не стерпишь и не найдешься; — 



122 ^Пркступлкше и Патсазлшк". 

тебя засосетъ. II тутъ-то является у асбя украдкой соз11а111е, 
оскорбительное для твоего втлсокаго мн'Ьш'я о себ'Ь., созиан1е, 
что у этого сиволапа, сермяжника, есть н'Ькоторыя нравствен- 
ныя достоинства, которыхъ у тебя н'Ьтъ; есть выдержка, смЬ- 
лость, находчивость, стойкость; —что онъ боецъ, а ты мямля 
и трусь. 

13отъ точка анализа, на которой Раскольников!» новернулъ 
съ оби^ей дорогп подобныхъ ему людей на свой особливый 
путь, а потому мы, оставивъ обилую сторону вопроса, пойдемъ 
всл'Ьдъ за нимъ. Момснтъ, на которомъ его застаетъ начало 
разсказа, несколько поззке этого поворота. Онъ представлястъ 
его уже разрЬпшвшимъ вопросъ, ясную постановку котораго 
и самый способъ р1ш1ен1я мы находпмъ у автора только 
пнослЬдств1и; но для насъ это все равно, потому что, во вся- 
ком7> случаЬ, намъ нрппслось бы начать съ того же. Чело- 
в:Ь1п. этотъ очень молодъ еще; — онъ не кончилъ униворсп- 
тстскаго курса; по онъ ужъ развптъ не по л'Ьтамъ. Давно 
уже онъ усп'Ьлъ понять свое положепхе и убедиться, что онъ 
не можстъ идти тою дорогою, которою началъ. Невозможность 
эта лежитъ безъ сом1г1и1!я не въ одной его бедности. Есть 
люди гибк1е, ум'Ьюиие согнуться, гд'Ь нужно, п проскользнуть 
въ такую узкую щелочку, которой друпе и не прим'Ьтятъ. 
Раскольппковъ очевидно не пзъ такпхъ. Въ немъ н'Ьтъ изво- 
ротливости и находчивости, а съ другой стороны есть спесь, 
не позволяюп^ая ему сгибаться. Такой челон'Ькъ должснъ былъ, 
разумкется, чувствовать вдвое сильнее всЬ нравственныя му- 
чен1я нищеты; но оскорбительное сознан1е, о которомъ мы 
говорили недавно, сознапхе, что всяк1й поденпи1К7., въ е!'0 I 
положен1п, нашелъ бы въ себ'Ь бол'Ье см'Ьлости и бол'Ье силы { 
выбиться пзъ болота, грозяп^аго его засосать, сознан1е это, у \ 
человека съ такимъ свир'Ьпымъ высоком'Ьр1емъ, естественно— | 
приняло несколько измененный видъ. Дорога, на которой ( 
онъ встр^тпл'ь П1)еградою крайнюю б'Ьдпость, должна была | 
стать въ глазахъ его вдвое заманчивее, и цЬль, къ которой 
она вела, неизмеримо возвышеннее, чемъ все это, вероят1Ю, 
казалось бы, еслибъ оно случайно не сделалось для него за- 
прещен нымъ нлодомъ и не оделось его искусительною пре- 
лестью. Такой человекъ, какъ онъ, съ его широкимъ взгля- 
домъ на вещи, съ его умомъ, съ его волею, до чего онъ не 
могъ бы достичь, еслп бъ не эта тупая и унизите;ГКная пре- 
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града? Самый тотъ фактъ, что опъ не могъ миновать се обы- 
киовепнымъ путемъ, не долженъ ли 011ъ былъ стать, въ его 
глазахъ, в'Ьрною порукою, что опъ не похожъ на этихъ Д1)у- 
гнхъ н НС можстъ себя измерять обыкновснною м'Ьркою? Вме- 
сто того, чтобъ сравнить себя съ обыкновеннымъ подени^и- 

КОМЪ П, ПОНЯВЪ со СТЫДОМЪ, ЧТООТОТЪ НОСЛ'ЬДН!!!, во МН0Г031Ъ, 

существенно чслов'Ьческомъ, выше и лучше его, поставить 
задачею для своего самолюб1я какъ можно быстрЬе нонолиить 
такой недостатокъ, челов'Ькъ утотъ предиочелъ просто выде- 
лить себя изъ толпы и признать за единицу другого порядка, 
за одно изъ тЪхъ высшихъ суи^сствъ, для которых'ь обыкио- 
венный путь не удазанъ. Процессъ, приведипй его къ этому 
выводу, былъ процессъ чисто личныхъ ИЛЛЮ31Й. Свое спеси- 
вое отвраи1,ен1е къ обыкновенной доро1^1 опъ прпнялъ за не- 
способность идти этой дорогой, а неспособность эта, въ его 
глазахъ, стала вЬрнЬйшею порукою, что опъ способе1гь К7. 
чему-то другому, лучшему. Чтобы оправдать эти иллюз1н, онъ 
долженъ быль, разум'Ьстся, положить въ основанхе пхъ обпие 
взгляды, усп'Ьвш1е уже пр1обр'Ьсть всЬ свойства авторитета, 
взгляды, конечно, выработанные не имъ, по которые прихо- 
дились ему съ руки, п глав1гЬйшимъ изъ нихъ яв1глось весьма 
естественно: отрицан1е естествепнаго порядка. Оно было съ 
руки ему и естественно въ его положен11г, потому что, не на- 
ходя себ'Ь м'Ьста въ этомъ порядк'Ь, онъ, разумеется, былъ не 
слишкомъ расиоложепъ его уваясать. Но мы изложимъ его 
воззр'Ьн1я на этотъ предметь собственнымп его словами. — 
„Люди" — говоритъ онъ, — „по закону природы, разделяются 
вообще, на два разряда: — на низш1й, обыкновенный, то есть, 
такъ сказать, па матерхалъ, служащ1й единственно для заро- 
ждешя себ'Ь подобныхъ, и собственно на людей, т. е. им'1ио1цихъ 
даръ или талапт'ь сказать въ сред'1> своей поаос слово, Подразд'Ь- 
ле1пя тутъ, разумеется, безкоиечпыя, но отличительный черты 
обоихъ разрядовъ довольно р'Ьзк1я: первый ])ау)Я()б, т. с, мате- 
р^алъ, говоря вообще, люди по натур'Ь своей консервативные, 
чинные, живутъ въ нослушапзи и любятъ быть иослуитымп. 
По моему, они обязаны быть послушными, потому что это пхъ 
иазпачен1е, п тутъ решительно петъ ничего для нихъ унизи- 
тельнаго. —Второй разряда, — все преступаютъ законъ, разру- 
шители, или склонны къ тому, смотря по способпостямъ. Пре- 
ступлен1я этихъ людей, разумеется, относительны и много- 
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различны: большею част1Ю они трсбуютъ, въ весьма разно- 
образпыхъ явлепхяхъ, разруше1пя настоящаго 1^о имя лучшаго 
будущаго... Первый разрядъ всегда господпнъ настоящаго, 
второй разрядъ — господипъ будущаго. Первые сохраняютъ 
М1ръ и 11р1умиожают7. его численно; вторые двпгаюгь М1ръ л 
ведутъ его 1съ ц^лп. И гЬ и друпе им'Ьюп» совершенно оди- 
наковое право существовать (впосл'Ьдств1п однако оказывается, 
что не одинаковое). Однимъ словомъ, у меня вс* равносиль- 
ное право пм'Ьютъ, п У1уе 1а ^ие^ге 61сгпс11е! до новаго 1еру- 
салима разумЬется**... 

Изъ этого мы уже видпмъ ясно, что Раскольнпковъ сд*- 
лалъ скачокъ. Отъ неспособности своей быть простымъ по- 
дстцикомъ онъ нерестсакиулъ однимъ взмахом^, къ способ- 
ности двигать М1ръ и вестп его къ лучшей ц'Ьлп; разстояше 
изумительное, и мы еще лучше могли бы измФ.рить его, если 
бы знали ясно: 1сакая это такая цЬль?... Ужъ не новый 
.т 1ерусалим9, о которомъ онъ говорить въ концЬ? По въ 
этомъ онъ очевидно и самъ не даетъ собЬ обстоятельнаго 
отчета или, в-ЬрЕгЬе сказать, виадаетъ, по поводу этого, пъ 
противор-Ьчгя. Па счегь того, что собственно онъ разумЬетъ 
подъ новыми 1ер}/салимо.ш ^ сомн'Ьн1я н'Ьт'ь. Это тотъ но- 
вый порядокъ жизни, 1съ которому клонятся вс'Ь стремлен1я 
соц1алистовъ, порядо1Съ, въ которомъ оаюГпцее счастье можетъ 
осуществиться, и Раскольнпковъ готовъ вЬрить въ возмож- 
ность такого порядка, по крайней мЬрЬ, онъ не оспаривастъ 
его возможности, но такъ какъ исходная точка его была чисто 
личный разладъ его съ жизн1ю, то и вся дальнейшая часть 
его тсндснщи сохрапяетъ въ ссбЬ личный характеръ. Воз- 
можность асеобщпю ашсты слишкомъ ужъ далека для него... 
„П'Ьтъ*', говорить онъ, — „МП* ясизнь однажды дана и никогда 
ея больше не будетъ; — я не хочу дожидаться освобщшо 
счастья. Я и самъ хочу жить; а то лучше ужъ и не жить... ^ 
Потъ 1слючъ к'ь тому настроен1Ю, въ которомъ мы застаемъ 
его не задолго до его рокового шага. Этого мало еи;е, ко- 
нечно, чтобъ все объяснить; это не болЬе какъ простой анся- 
лпзъ, который, самъ по ссбЬ, могъ вовсе и не пмЬть послЬд- 
СТВ1Й, по въ голов'Ь челов'Ька съ такимъ бЬдовымъ характером ь 
оиъ уже много значитъ. Такой человЬкъ, какъ онъ, не могъ 
на этомъ остановиться; онъ долженъ былъ пойти непрсмЬнио 
дал*е и гораздо дал'Ье, такъ далеко, какъ онъ, можетъ быть, 
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не созпалъ бы въ себ'Ь и силы идти, если бы онъ могъ пред- 
вид'Ьть копецъ зарапЬе, потому что онъ былъ не изъ силь- 
ныхъ, не былъ даже изъ очень смЬлыхъ людей, а былъ 
только прытокъ и дерзокъ, да прц этомъ еп^с п пеповорот- 
ливъ, такъ что прямая дорога по одному наи1>авлен!ю:— отъ 
анализа прямо къ выводу, а отъ вывода прямо къд'Ьлу, обу- 
словлена была для него скорее его неспособностью пзве])- 
нуться, ч'Ьмъ свободнымъ выборомъ силы, сознающей себя 
достаточною. Тысячи были въ его пололсеи1ц, и изъ нихъ 
очень мнопе, можетъ быть, даже и думали такъ какъ онъ; 
но у очень пемногпхъ сочетан1е ихъ образа мыслей съ об- 
щнмъ бол'Ьзненнымъ настроен1емъ духа могло бы родить та- 

К1Я Н0СЛ'ЬДСТВ1Я. 

Въ д'Ьтств'Ь Раскол ьпнковъ былъ мягшй п добрый ребенокъ, 
съ слабыми нервами и съ очень чувствптельнымъ сердцсмъ. 
Онъ не могъ вид'Ьть чулсого страданья. Впечатлительность 
эта осталась въ немъ и впосл'Ьдств1и, и она то бтла причи- 
ною, что когда ему довелось самому терп'Ьть, онъ стара- 
тельно изб'Ьгалъ всякаго жесткаго столкновен1я съ жизн1ю и 
уходплъ боязливо въ себя. Отъ этого-то въ упншрснтпть 
онъ почти не им'Ьлъ товарищей, вс1^хъ чуждался, ни къ кому 
не ходилъ и у себя прпнималъ тяжело. Былъ онъ очень 
б'кдснъ и какъ-то надме1гно гордъ и несообищтеленъ, какъ 
будто что-то таилъ про себя... Пи въ общихъ сходкахъ, ни 
въ разговорахъ, ни въ забавахъ, ни въ чемъ онъ какъ-то не 
принималъ участ1я... Разум'Ьется, и отъ него скоро всЬ 
отвернулись. Занимался сначала усиленно, не жал'кя себя, 
жнлъ уроками и гЬмъ, что б'Ьдпая мать высылала ему изъ 
губерн1и; но все это было ничтожно. Мать и сама получала 
всего 120 рублей пепс10на, а за уроки платили ему полтин- 
ппками, которыхъ едва хватало на сапоги. Другой, конечно, 
можетъ быть справился бы и съ этимъ; были такзе между 
его товаршдами, которые находили возможность ото выдер- 
живать, — онъ не моп>. Онъ бмлъ непаходчивъ, нсловокъ и 
гордъ. Года въ два-три онъ упалъ совершенно духомъ, не- 
рссталъ иос'1ицать лскщ'и, иотс1)Ялъ уроки, отшатнулся р'Ь- 
шитольно отъ всего и заперся въ самомъ скпсриомь квартул'Ь 
города, въ пяти Шагахъ отъ С'Ьиной, въ душ1Гоп кпморк'Ь, 
иодъ самою кровлею пяти-этажнаго дома... Вход7> съ черной 
лестницы мимо кухни хозяйки, у которой онъ въ неоплат- 
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номъ долгу. Въ камортсЬ пьтль, духота, столъ съ книгами н 
тетрадями, до которыхъ пи чья рука давно уже не касалась, 
софа пъ лохмотьяхъ, па которой онъ часто спалъ, какъ бмлъ, 
ис 1)азд'Ьваясь, бсзъ простыни, покрываясь старымъ, встхпмъ 
студен чсскпмъ пальто и съ одною маленькою подушкою въ 
головахъ, подъ которую 01гь под клады вал ь все, что было 
б'Ьлья чпста1Ч) п запошеннаго, чтобъ было повыше; — и надъ 
вс'Ьмъ отпмъ потолокъ, подъ которым*!, можно было едва 
стоять, не касаясь до него головой... Четыре мЬсяца тому 
назадъ онъ получнл'ь отъ матери пятнадцать рублей, потомъ 
закладывалъ кое-как1я бездЬлки, по всего этого, разумеется, 
далеко не хватпло. Квартирная хозяйка двЬ псд'Ьлн уже, 
как'ь перестала ему отпускать ку1панье. Настасья, едтш- 
ствснная служанка хозяйкина, обязанная ему прислуживать, 
совсЬмъ ие])естала у него убирать и мести, и такъ только, 
въ нед'Ьлю разъ, нечаянно бралась иногда за вЬникъ. Въ 
одеждЬ своей, какъ и во вссмъ остальномъ, 01гь опустился 
и обперяшился до послЬдпей степени. Онъ былъ до того 
худо од'Ьтъ, что иной п привычный посов'Ьстился бы выхо- 
дить въ такпхъ лохмотьяхъ на улицу; но и улицы вокругь 
дома его были не лучше. Близость Сонной, пропасть раснп- 
вочпыхъ, пьянство и толкотня, духота, вонь, — все это было 
въ соглас1И съ бол'Ье близкой къ нему обстановкой п замы- 
кало безвыходный кругъ, въ которомъ мы застаемъ Расколь- 
нпкова. Давно уже онъ томился въ этомъ кругу и, наконецъ, 
болезненное его настроен1е дошло до послЬдпей степени. 
Глубочайшее отврап^ен^е ко всему, ненависть къ жизни л 
людямъ запирали всЬ выходы. О насуи^^ыхъ дЬлахъ своихъ 
онъ порссталъ совершенно заботиться, голодалъ по суткамъ, 
бродилъ по улииамъ, пе замЬчая пути и не видя прохожихъ. 
р]му случалось перЬдко возвратиться домой, панрим'Ь])ъ, п 
СОВ' ршенно пе помнить дороги, по которой опъ игелъ, и онъ 
уже прпвыкъ такъ ходить. Чувство какой-то болЬЗнспной и 
трусливой вражды закипало въ пемъ при малЬйшемъ при- 
косновен1И съ чужими, пезпакомымп ему лицами. Онъ обор- 
валъ всякую связь съ окружаюи^имъ, оттолкнулся решительно 
огь всего, ушелъ отъ всЬхъ, какъ черепаха въ свою скор- 
лупу, п даже лицо служанки, заглядывавпюй иногда въ его 
комнату, возбуждало въ пемъ желчь п конвульс1п. Такъ 
бываегь, по зам'Ьчанш автора, у иныхъ мопомаповъ слиш- 
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комъ иа чемъ-пнбудь сосредоточипшахся... И это в'Ьрно. 
Такое разъед11ис1пе со всЬмъ внЬшипмъ заставляетъ необхо- 
димо предполагать съ другой стороны не ме1гЬе сильную 
коицстрац1ю. Весь огопь, вся эисрпя этой молодой жизни 
сосредоточились въ голов*. Это была едпиствеппая его ма^- 
птрская, и въ ней, какъ въ пылаюи;емъ фокусЬ очпга, кп- 
п'Ьла работа усиленная и сп'Ьшная... Онъ думалъ... Ц'Ьлые 
длинные зимн1е вечера лежа одпнъ у себя въ каморкЬ, въ 
иотьмахъ, безъ свЬчей,.. онъ думалъ; далЬе этого ему нечего 
было бол'Ье дЬлать н некуда больше идти. „Л нонлмаете-ли 
пы, милостивый государь, что значптъ, когда уже некуда 
больше идти?.. Ибо надо, чтобъ всякому человеку хоть куда- 
нибудь было можно нонтн*^... А если некуда, совсЬмъ уже 
некуда, тогда что?.. Тогда ему остается стоически обернуться 
лицомъ къ стЬн'Ь и умереть; или... переступить ба1)ьеръ. 
поставленный для стада обыкновенныхъ людей закономъ, ко- 
торому пхъ нааначенге повиноваться, но который не обязате- 
.юпъ для людей другого разряда, людей, стремящихся къраз- 
рушен1Ю стараго во имя чего-нибудь новаго, лучшаго... 

Въ томъ, что Раскольнпковъ думалъ объ этомъ вопросЬ 
долго съ теоретической его стороны, нЬтъ никакого сом1гЬп1я. 
Въ этомъ свпд'Ьтельствуетъ его статья, написанная два мЬ- 
сяца передъ тЬмъ н главною темою которой было престу^итк. 
Въ этой стать'Ь, онъ успЬлъ ужъ додуматься до довольно 
рискованныхъ заключеп1й. Онъ усп'Ьлъ, нанрпмЬръ, убЬдпть 
себя: „что необыкновенный человЬкъ пмЬетъ право... то есть 
пе офиц1альное право, а самъ пмЬетъ право разрешить своей 
сов'Ьстп... перешагнуть черезъ пныя нрепятств1Я, и един- 
стпенно въ томъ только случаЬ, если исполнен1е его идеи 
(иногда спасительной, можетъ быть, для цЬлаго человЬчества) 
того потребуетъ. Такъ, напримЬръ, если бы Кеплеровы, 
Ньютоновы открыт1Я, всл'Ьдств1е какпхъ-нпбудь комбинац1Й, 
иикакимъ образомъ не могли бы стать изв'Ьстными людямъ 
пиаче, какъ съ пожертвова1пемъ жизни одного, десяти, ста 
п такъ дал'Ье человЬкъ, м'Ьшавигихъ бы этому открыт1Ю, пли 
ставшпхъ-бы на пути, какъ П1>енятств1е, то Иьютонъ им'Ьлъ 
бы право и даже былъ бы облзанъ... устранить этихъ де- 
сять или сто человЬкъ, чтобы сдЬлатьизвЬстными своп откры- 
Т1Я всему челов'Ьчеству. . . " Все это далеко не ново п такъ 
не хитро, что челов'Ькъ, умственно зрЬлый можетъ и самъ 



128 ^Престуйлепхе и Паказаше**. 

понять, гд'Ь тутъ кроется ложь; а потому мы п займемся 
этпмъ впосл'Ьдств1и, па досугЬ; теперь же посмотримъ, что 
дал'Ье?.. Дал'Ье — »вс'Ь, ну, папрпм'Ьръ, хоть законодатели и 
установители человечества, начиная съ древм'Ьйитхъ, про- 
должая Ллкургами, Солонами, Магометами, Наполеонами и 
т. д., ВС* до едипаго были преступники уже тЬмъ однимъ, 
что давая новый законъ, т'Ьмъ самымъ нарушали древн1й, 
свято чтимый обществомъ и отъ отцовъ псреиюдштй, и ужъ, 
конечно, не останавливались и псредъ кровью, если только 
кровь (иногда совсЬмъ невинная н доблестно пролитая за 
дрсвп1й закот») могла имъ помочь. Замечательно даже, 
что большая часть этихъ благодетелей и установителей чело- 
вечества были особенно страшные кровоироливцы..." Выводъ 
такой, — „что и вс'Ь, пе.тр что велише, но и чуть-чуть изъ 
колеи выходящ1е люди, то есть чуть-чуть даже способные 
сказать что иибудь новенькое, должны по природ* своей 
быть непременно прес*гу11Ликами, более или менее разумеется. 
Иначе пмъ трудно выйти изъ колеи, а оставаться въ колее, 
они, конечно, не могутъ согласиться, опять-таки по при110де 
своей, а по моему, такъ дпже и обязаны не соглашаться". 

Выводъ весьма замечательный, потому что онъ намъ ука- 
зываетъ, куда, можегь быть, неприметно для самого Расколь- 
никова, но темъ не менее очевидно для насъ, 1слонплась ум- 
ственная его работа. Съ высоты псторическихъ парадоксовъ, 
олицетворенныхъ имъ въ колоссальныхъ фпгурахъ ХГаполеона 
и Магомета, онъ инстинктивно стремился сойти къ той крайне 
неопределенной черте, которая отделяетъ последн1й разборъ 
обп^ественIIЫxъ деятелей и людей, выходяииьхъ изъ ряда, отъ 
несметнаго множества двусмысленныхъ личностей, чцть-чуть 
оыходттх^ п^б полей, ч}/шь-ууть пюсобпых?! спазать что-нибудь 
новенькое, отъ такихъ, однимъ словомъ, на счстъ которыхъ 
весьма мудрено решить: вышли-ли они изъ колеи но природ* 
своей пли по просту соскочили съ рельсопъ. 

Въ начале статьи мы указали точку, съ которой Расколь- 
никовъ повериуль на теор1ю; — здЬсь мы паходпмъ другую, 
съ которой 1>абота мысли его начала опять принимать обо- 
ротъ нрактическ1й. Въ сумм* эти два поворота образовали 
пзгибъ, направленный безсознательно, но неуклонно къ тому, 
чтобы обойти преиятств1я, загороди И1111Я ему торный путь, п 
оставить ихъ позади себя одпимъ взмахомъ, не вступая съ 
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ними въ открытый упорный бой. Къ несчастью^ на нзгпб'Ь 
;«томъ его ожидало п-Ьчто весьма д.1я него непрхятное, и чего 
никакими софизмами онънемогъ обойти: — это закот, черезъ 
который надо было ступить фактически, и такимъ образомъ 
соиершить положительно, самоличио то, что называется гг/^е- 
сшцилсшемб. Теоретически опъ былъ смЬлъ, и справлялся съ 
атпмъ легко. Вопросъ о преступлен1Ц вообще, какъ мы вп- 
д]5.1И, заиима.1ъ его очень сильно и былъ обдуманъ имъ съ 
разпыхъ сторонъ. По престутигеше вообгт, преступлен1е 1сакъ 
п[ЮСтое иопят1е, и ирсступ.юн^е въ образ*!) Д'Ьла, пм'Ьюуг^аго 
осупюствиться — дв* вещи весьма различныя. 

...Что нужно сдЬлать?... Гд* п когда и какимъ образомъ? 
II точно-лп онъ изъ гЬхъ, которые могутъ себ'Ь разрешить 
это по совЬсти, ради высшихъ ц'Ьлеп? И гд'Ь у пего эти 
ВЫСШ1Я ц'Ьли?... Гд'Ь силы Наполеона и гд* открыпя Кепле- 
ра?... II кто стоить у него на дорогЬ, препятствуя ему сде- 
латься благод^тслемь челов'Ьчества?... Все это страшно сби- 
вало и путало мысленную его работу, а тутъ нужда стегаетъ 
его своимъ тяжелымъ бичомъ, какъ пугливую лошадь, упер- 
шуюся въ пяти шагахъ отъ барьера, и опъ дошслъ до по- 
сл'Ьдпей крайности, и идти больше некуда; а понимаете ли, 
что значить: когда человЬку некуда уже больше идти?. . . 1{акъ 
замкнутъ долженъ быть челов'Ьхсъ въ себЬ, какъ удаленъ отъ 
всякаго осв'Ьжающаго дуновен1Я извн* и съ какимт» лихора- 
дочпымъ жаромъ должна въ пемъ работать мысль, отыскивай 
какую-нибудь щелочку, какой-нибудь выходъ!.., И какъ бо- 
л'Ьзпенно раздражена должна быть фантаз1я, каше сны должны 
грезиться, 1сак1я предчувств1я мучить, какой легши доступъ 
для сусв'Ьр1я съ его одуряющей темною силой!... Какое фа- 
тальное впечатл^пхе можетъ произвести мал'Ьйшхй намекъ 
нзпи'Ь, самый ничтожный случай, дающ1й хотя и обманчивую, 
но все-таки 1сакую-ппбудь точку опоры для мысли, изнемо- 
гающей въ колебап1яхъ п отступаюи^ей на каждомъ шагу?... 
На все это мы паходимъ отвЬтъ въ ромап'Ь...*) 

П вотъ, накоиецъ, въ усдииеппой его мастерской, изъ 
этого мучитсльпаго процесса мысли вылупился, какъ цыпле- 
нокъ из'ь яйца, перпый зародышъ ()м.ш, первое, ясное прсд- 

*) Посл-Ь этого Лх111а1»умов1. приподитъ изъ 1)0.ма1га рапсказъ ш. трактир-Ь, 
иуЬвипй рокопос пл1яи1с иа Расколыгикона. 

ПрнмЬч. В. Зслиискаго. 
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ставлен1е: куда надо идти и что именно сделать. Голодная 
мысль набросилась на этогь отвратительний кусокъ ппщи съ 
неудержимою жадностью, и несмотря на то, что его при этомъ 
почти ненрсрыпно тошнило, онъ далъ ей полную волю. 
Что за б-Ьда? Б'Ьдь это не д'Ьло еще, это только' простой рас- 
чегь и прикидка, не обязываюпце его пп 1съ чему. Въ его 
вол'Ь всегда будетъ сд'Ьлачъ или не сдЬлать; но на тотъ слу- 
чай, еслп бы поел* когда-нпбудь, непзв'Ьстно когда, онъ па- 
шслъ нужпымъ а})иать, то почему не обдумать сперва?... 
II вогь опъ пачалъ обдумывать, не зам'Ьчая того, что вь 
этомъ обдумыван1ц есть притягательная сила, П1)0тпвъ кото- 
рой весьма мудрено устоять. Творчсск1й процесст» мысли, 
носредствомъ котораго она зарождае'1^ Д'Ьло, начинается не- 
чувствительно, безсознательно, но ч'Ьмъ дал'Ьс опъ подви- 
гается, гЬмъ мен'Ье отъ лея завпситъ остановить его п пстро- 
бпть за1)0дыш7э въ зерн'Ь. Опъ кр'Ьппегь, растетъ, перетяги- 
ваетъ въ себя всЬ силы матери и, пакопецъ, отдЬливъ себя 
огь пея, 1сакъ н'Ьчто самостоятельное, становится властели- 
номъ ея, подчнняетъ ее себ'Ь сопериюпно. НЬчто подобное 
произошло и съ Раскольниковымъ. Блудливое любопытство 
нужды п отсутств1е всякихъ другихъ запят1й заставляли ого 
сперва играть съ этимъ зародыишмъ мысли, какь съ ст])аи1- 
ной игруппсой, и опъ такъ п])ивыкъ къ этой игр'Ь, такъ былъ 
убЬждепъ, что это только игра и что изъ мысли не выйдеть 
дЬла, что незам'Ьтпо втянулся въ эту игру до того, что сталь 
чувствовать, пакопецъ, какъ роли псрем'Ьпились, и то, ч'1'»мъ 
опъ забавлялся, овладЬвъ пмъ, стало его давить п тянуть кь 
себ'Ь, и онъ самъ сталъ игрушкою у пего въ рукахъ. Тогда 
то онъ струсплъ и Сталъ закрывать глаза, чтобы не впд'кть 
произрожден1я своей мысли, но оно было въ пемъ, н онь 
вид'Ьлъ его, не могъ не вид'Ьть его ежеминутно. Оно выросло, . 
и всЬ члены его были развиты, готовы къ д'Ьйствхю. . Оиь 
самъ способствовалъ этому, самъ все прпдумалъ п подгото- 
вплъ давно. Топоръ выбранъ былъ какъ орудге, п гд'Ь его 
взять р-Ьшено. Петля иодъ пальто, подъ лЬвою мышкою, чтобы 
прив-Ьсить и скрыть топоръ, также была придумана; иголки 
и нитки, чтобы пришить ее, были давно уже приготовлены ■■ 
и лежали на стол'Ь, въ бумажкЬ. Въ маленькой щели, между 
его „турецкимъ^ диваномъ и поломъ, прпготовле1гь п сиря- 
тапъ былъ мнимый зак.шд5. Д'Ьло дошло пакопецъ до того 
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что п обманывать себя дал'Ье было уже невозможно; — съ 
ужасомъ опъ уб'Ьдился, что это ужъ бол'Ье не П1)0стая фап- 
таз1я, а положительный п серьезный умыселъ. Онъ был'ь 
отвратптеленъ для Раскол ьннкова, но Раскольппковъ ужъ не 
могь отъ него отказаться надолго, не могъ оттолкнуть его 
отъ ссбя,н только пятился оа'ъ него, колебался въ мучитель- 
ной нерешимости, трусилъ, дрожалъ... 

Это была та минута, когда онъ почувствовал7>, что его 
начпнаетъ втнтвать: но онъ сд'Ьлалъ еп;е одно носл'Ьднее н 
отчаянное уснл1е... Почти въ горячк'Ь, въ бреду, мы нахо- 
димъ его просыпающимся на Петровскомъ, въ кустахъ, куда 
онъ забрелъ наканун'Ь, не сознавая зач'Ьмъ и гд'Ь онъ уснулъ 
отъ утомлен1я. Ст1)аи1ный сонъ еи;е мереимггся ему наяву. 
Иссь ужасъ того, что. ему предстоитъ, 1)азомъ обрисовался 
въ его глазахъ, и онт> вдругь р'Ьп1илъ, что 1)того быть не 
можетъ, что этому не бывать... Свобода отъ этихъ чаръ, отъ 
колдовства, обаян1я, наволсден1Я, показалась ему возможна 
еще. Собравъ носл'Ьдн1Я силы, онъ торжественно отрекся отъ 
всего имъ задуманнаго н пюлъ уже домой съ чувствомъ отрад- 
паго успокоения на дупгЬ, какъ вдругь, совершенно нечаянно, 
опъ ноналъ на С'Ьнную, и это его удивило, потому что С1'>н- 
иая была не по дорогЬ ему; но ужась см'Ьннлъ его удивле- 
Н1е, когда онъ вдругь, внезапно п совериюнно неожиданно, 
пзъ разговора, подслушаннаго имъ мимоходомъ, узпалъ, что 
завтра, ровно въ семь часовт» вечера, Лизаветы, старухиной 
сестры и единственной ея солсительпицы, дома не будетъ и 
что, ст^ио быть, старуха, ровно въ семь часовъ вечера, оста- 
нетсн дома одна. Этогь ничтолаплй самъ в'ь ссб'Ь случай 
сталъ для него приговоромъ судьбы... „Онъ вошелъ къ себ'Ь, 
какъ приговоренный къ смерти. Пи о чемъ опъ не разсуж- 
далъ и сове1)шенно не могъ разсуждать; по всЬмъ суп^ествомъ 
своимъ вдругь почувствовалъ, что нФ>тъ у пего болЬе пи сво- 
боды разсудка ни воли, и что все вдрух^э р'Ьшеио окопчателыго". 

Такова сущность пспхологическаго анализа. Глубокая правда 
его сообщаетъ разсказу характеръ живой, не выдуманной д1'>й- 
ствительности. Въ результат1'> мы видимъ перодъ собою я1)ко 
очерченный образъ Раскольникова. Это слабый, болЬзненпо- 
впечатлительпый и задавленный обстоятельствами юноша, подъ 
вл1ян1емъ раздраженной мысли вообразивштй себя Титапомъ 
н самъ, па каждомъ шагу, инстинктивно чувствующхй свою 
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ошибку, по не 11М'Ьющ1Й силы освободиться пзъ-подъ обая- 
тельнаго вл1Я111Я. Заносчивый и блудлипыП, но ограниченный 
умъ его, на первой попытки выбиться пзъ рутины, па пер- 
выхъ шагахъ тсъ самостоятельному развитхю, увязъ въ кругу 
узкой, парадоксальной тсор1и, п до конца не могъ выбиться 
изъ нея, до конца не могъ сбросить съ себя это иго. Бзгля- 
немъ на эту теор1Ю, — она недалеко хватаетъ, и потому не 
задсржитъ насъ долго. ' 

Раскольникотэ д'Ьлитъ людей на людей и па не людей. 
Первые у него им'Ьютъ смыслъ сами въ себ'Ь, вторые только 
по отношен1ю къ первымъ, какъ матерталъ, необходимый для 
ихъ производства. Это уже довольно странно, но еще гораздо 
страннее выводъ, который изг этого д'Ьлается. Еслибъ онъ 
вывелъ, что первые должны пить для себя, а вторые для 
первыхъ, то это по меньшей м-Ьр* было бы хоть послЬдова- 
тельно; по онъ заключаетъ наоборотъ. Первые у него жп- 
вутъ для посл'Ьднихъ п признаются людьми потому только, 
что они имЬютъ способность и назначен1е быть ихъ благо- 
д-Ьтелямп. 

ЗагЬмъ, восходя въ сферу права, онъ д'Ьлитъ это попят1е, 
какъ пров1антъ, между всЬмп людьми, безъ различ1Я, пого- 
ловно, и въ случаяхъ спорныхъ р'Ьшаетъ ариеметическп. ГдФэ 
больше число головъ, тамъ право является съ плюсомъ, 
1сак-ъ н^что действительное и положительное; а гд* меньше, 
тамъ съ мипусомъ, какъ мнимое, отрицательное, п потому 
въ д-Ьйствительности не существующее. Въ сумм*, весьэтогь 
вздоръ можно определить пятью словами. Это попытка вве- 
сти въ сферу нравственной истины систему арпомети чески хь 
отношенхй. Попытка несбыточная, потому что понят1е недЬ- 
лимо. Право у единой личности и право мплл1оновъ людей 
равно, потому что тутъ п+этъ двухъ правъ, а есть только 
одно, п нельзя его отрицать, съ одной стороны, у одного че- 
ловека, не отрицая тЬмъ самымъ, съ другой, увс'Ьхъ осталь- 
ныхъ. Объ эту-то пед)ышмость гюнятЫ и спотыкается прежде 
всего парадоксъ Раскольникова. Сто разъ задаетъ онъ себЬ 
все тотъ же вопросъ п сто разъ попадаетъ въ безвыходный 
кругъ протпвор'Ьчивыхъ его разр^шеихй, а одного, простого 
и совершенно съ собою согласпаго не усматриваетъ. Ему 
мереи^утся Магометы, Наполеоны, путь этихъ людей, зали- . 
тый кровью, и тЬ в'Ь1Гцы, которыми ихъ в'Ьпчали, это съ 
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одной стороны, а съ другой, онъ, б'Ьдпый студептъ, Расколь- 
нпковъ, за которымъ пе прпзнаютъ даже права убпть одну 
ничтожную, гадкую старушонку, несмотря на то, что онъ 
клятвенно об'Ьщаетъ загладить это мизерное отступлен1с отъ 
закона рядомъ благод'Ьяпхй!... Гд'Ь тутъ справедливость? Да, 
разум'Ьстся, ее тутъ вовсе п'Ьтъ, н мы не можемъ понять, 
въ чсмъ онъ тутъ впдптъ противор'Ьч1е. Справедливости н'Ьгь 
ни въ томъ, что д'Ьлалн Магометы съ Наполеонами, ни въ 
томъ, что онъ сд'Ьлалъ; а если ихъ п в'Ьпчала толпа, то в-Ьдь 
онъ -же за то и презираегь толпу. Чего-жъ ему больше, и 
если бы его толпа ув'Ьпчала за его пакость, то разв* это 
было бы причиною меньше его презирать? Пли онъ думаетъ 
не шутя, что эти Титаны были ув'Ьнчаны за т* благод'Ьян1я, 
которыми они пад'Ьлили людей? По это ужъ было бы слпш- 
комъ наивно, и хотя мы счптаемъ Раскол ьпикова ограничен- 
ньтмъ челов'Ькомъ, но все же не до такой степепп. 

Вотъ связный отчетъ о томъ, какимъ путемъ Раскол ь- 
нпковъ пришелъ къ д'Ьлу. Къ сожал'Ьи1Ю, составляя его, 
мы ие могли, воспользоваться всею массою матерхала, ум'Ь- 
стпвшагося въ шести частяхъ. ПмЬя въ виду прежде всего 
связь и носл'Ьдовательность, мы должны были выбрать то, 
что, по нашему убЪжденхю, ближе подходитъ къ истин-Ь и по 
возможности меньше противор'Ьчитъ ц'Ьлому. Псполнивъ это 
безъ оговорки и безъ упрековъ, мы повторимъ еще разъ, 
что взглядъ автора на психологическую задачу, ему пред- 
стоявшую, въ корепныхъ основан1яхъ своихъ, в'Ьрепъ, и за- 
т'Ьмъ сочтемъ себя уже въ полномъ ирав'Ь, таюке безъ ого- 
ворокъ, высказать н'Ькоторыя сомн'Ьн1я, оставш1яся у насъ 
иосл'Ь внимательной и подробной оц'Ьнки воьхд дштыхд. 

Теоретическихъ протпвор'Ьчхй мы не беремъ въ расчетъ. 
Мало ли что совм'Ьщастся въ голов*, чего иикакъ нельзя со- 
вмЬстить на д^л*. Мы видали примеры и не такой путаницы. 
Поэтому мы легко поймемъ, что додуматься до подобной па- 
кости Раскольниковъ мопэ и оправдывать ее могь. По какимь 
образомъ такой лирикъ, Гамлстъ, такой малодушный и слабо- 
нервный мечтатель могъ когда-нибудь найти въ себ'Ь столько 
р'Ьшнмости, чтобы исполнить действительно имъ задуманное, 
^то пе такъ-то ясно. Онъ понпмалъ хорошо весь ужасъ его 
ожцдающ1й, всю мерзость подобиаго д'Ьла; его возмущало, 
тошнило при одной мысли о томъ, какъ онъ возьметъ въ 
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руки топоръ и станетъ бить старуху по голов*;— онъ самъ 
признается сто разъ, что ;;/1алъ заран'Ьс, до какой степ(;ни 
оиъ ПС способенъ на этого рода веп^п, и мы в'Ьримъ ему, 
памъ кажется п самимъ, что оиъ был?» не способенъ. У лю- 
дей съ такпмъ пылкнмъ воображепгемъ п съ такою болезнен- 
ною впечатлптельност1ю, — эне1)Г1л страстп обыкновеино бьт- 
ваетъ слаба. Они тратятъ ее въ таком'ь колпчеств'Ь п такь 
постоянно на д'Ьло вооб])ажаемое, что ее не хвата^ъ на дЬ- 
ло д'Ьйствнтельное. Л что ]'аскольниковъ бьтлъ такой именно 
челов'Ькт», то на это и пъ первой частц (изъ кото1)ОЙ мы из- 
вле1слп глаи11'Ьйш1е матер1алы дли наигсго отчета) мьт цахо- 
димъ намеки, весьма недвусмысленные; — что же сказать объ 
остальныхъ пяти?... Такой ужасъ, так1е трансы и такая глу- 
бо1сая, тон1сая, ноэтичес1сая, м'1)стамн даже юм01)истическая 
оц'Ьнка всего нропсходян1аго съ пнмь, откуда оно взялось у 
этого челов'Ька? Не уб1йство же со всею его нс1ьчрсченно1() 
мсрзост1ю сд'Ьлало изъ пего такого поэта; а об])атио предпо- 
ложить, что такой поэтъ могь сдЬлать такую мерзость,— - 
опять не приходится. Догматы узкой тсор1И, горячая, отвле- 
чеппая голова, фапатизмъ, сосрОдоточиваюпий т^^ страсти 
въ пылаюи^смъ фокусЬ, одной безотвязной идеи, все это от- 
лично подходитъ къ уб1йству, и могло бы памъ объяснить 
его очень достаточно, н на все это есть намеки м'Ьстами, по 
это не все и далеко по такъ очевидно, а очевидное, что памъ 
встречается сплошь и подъ [)ядъ и въ чемъ сомпЬваться по- 
чти нельзя, это то, что Раскольпиковъ былъ поэтъ. Эта черта 
госиодствуе'п». Нрииомпимъ сонь его накапуп'1| убгйства, при- 
номнимъ гЬ фантастичесше и ярше образы, въ которыхъ ему 
1)исуется его положеп1е, п его разшворъ въ трактпр'Ь съ ;{а- 
метовьш'ь п топ> тонк1й юмо1)ъ, съ которымь опъ самъ осм'1;- 
иваетъ свои ошибки, и в'Ьрный — отчетъ, который безъ зову, 
съ неудерлсимой навязчивостью является у него въ минуты 
страшн'ЬПшей опасности, отчетъ о томъ, что опъ чувствуетъ 
и что съ нимъ происходптъ, и, наконецъ, его топкую, ин- 
стинктивную и безошибочную оц'Ьнку людей съ перваго взгля- 
да, съ перваго слова, — сообразнмъ это все и повторимъ 
еи;о разъ: да, Раскольниковъ былъ поэтъ, и поэтъ, меньше 
всего способный къ жестокому д'Ьлу, — поэтъ лирическ1й. Зя- 
гЬмъ остается вопросъ: какимъ образом'ь опъ моп> окунуться 
въ такую грязь и, несмотря па весь ужасъ д'1>ла, сознавас- 



п. АхшАРУмоп7э. 135 



31ЫЙ пмъ ясн'Ье, ч'Ьмъ кЬмъ бы то ни было, не только за- 
думать его, не только р'Ьшиться, — но и исполнпть действи- 
тельно?... Не спятилъ лп опъ совсЬмъ съ ума за несколько 
премсип псредъ д^ломг и потом7> уже, по немногу нрпшелъ 
пъ раасудокъ? Но, но-першлхъ, мы ни одной минуты до Д'^эла 
НЛП по время дЬла не видимъ его П7> безсознательном'ь состо- 
янии. 1]о-пторыхъ, если бы это дЬйстпительно было такъ, то 
апгоръ, конечно, не остапплъ бы насъ иъ сом1гЬн1И. П'Ьгь, 
апто1»7. не думалъ отого, и П'ь этом'ь 1)уча10тся намъ н'Ьсколь- 
ко с1рок'ь его :)1П1Л0га, пъ которых'ь онъ яино см'Ьется надъ 
модной теор1ей врсмпшпш (/мпшкюып(пие,1ьгтва. Пъ тому же 
гу1цестне1пилГ1 смыслъ большей половины ромсяна и одна нзъ 
глапн'ЬПшпх'ь ирпчинъ е1'о объема очевидно то, что авторъ 
пм'Ьлъ 1»ъ ]И1ду довесть нрестуиника до раскаян1я. Псе это 
было бы лшннее и не им'Ьло бы даже смысла, если бъ Рас- 
кольниковъ былъ мономанъ, а не ирестунникъ. Толкопан1с 
:>того рода, стало быть, мы не можем'ь никак'ь допустить; 
^{агЬм!, остается только одно и, но наи1ему мн'1ипю, един- 
ственное возмолсное. Мы должны допустить, что авторъ сд'Ьлалъ 
опшбку, не отд'Ьлпвъ достаточно ясной чо1)тоП себя отъ сво- 
его создан1Я. Онъ былъ, какъ говорили у насъ по время 
оно, недостаточно объективе1Гь. Кго собственный, м'Ьстамп 
иысоко- ли|)ическ1Й, м'Ьстами неподражаемо - 1омористическ1й 
п;1глидъ на Раскольникова и на его посту покъ, пъ жпру увлс- 
'Ч0И1Я печувствптельпо ускользиул'ь отъ него, нереигелъ къ 
1\'1скольнпкову и съ свойственною отому иостГ.лнсму дерзо- 
стью усвоснъ былъ нм'ь. Очень полезно для того, чтобы луч1нс 
понять изображаемое лицо, поставить себя, какъ говорится, 
па м'Ьст'Ь его, войти въ его ноложенхе п пережить его соб- 
стпеииым'ь сердиемъ; но сердце сердцу рознь. Того, что 
чупствовалъ бы такой поотъ, какъ г-нъ Достоевск1Й, если 
Ст онъ какимъ-пибудь колдовствомъ могъ очутиться д'Ьйстви- 
телыю В7, положен1и Раскольнпкова, того не мо1^, даже и 
приблизительно, чувствовать настояицй Раскольпиковъ, а 
ослп бы МОП,, то онъ никогда не сдЬлалт» бы такой мерзости. 
Это была ошибка, — ошибка суп^ествеипая, и разъ уб'Ьдясь 
въ ней, не трудно себ'Ь объяснить, каюя она имЬла иосл'Ьд- 
СТВ1Я. Лналпзъ, въ основ'Ь своей глубоко-вЬрный, получилъ 
ложный отт'Ьнокъ, и этотъ ло/кпый отгЬпокъ явился вокруп, 
головы Раскольнпкова какого-то бл'Ьдиою ореолою надшаго 
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ангела, которая вовсе ему не къ лицу. Что это бнлъ за че- 
лов'Ьхсъ въ сущности, объ этомъ не трудно составить себ-Ь по- 
нят1е, стоить только припомнить дв-Ь, три черты. Вспомнимь, 
наприм'Ьръ, какъ опъ унижался передъ полищей или хоть 
то, что во все время сл'Ьдствгя, ему не случилось ни разу 
даже и пожалеть, что другпхъ, невиниых'ь людей держатъ 
изъ-за него въ острогЬ, что они .тЬзли въ петлю отъ улсаса 
н что ихъ могугь сослать на каторгу. Это ему казалось 
естественно, и онъ этому былт» даже радъ, боялся только, 
чтобъ истина, наконсцъ, не открылась. II такой челон'Ькъ, 
едва усн'Ьвъ вынырнуть изъ кровавой лужи, въ которую онъ 
окунулся, вдругъ ноднимаетъ хюлову и смотритъ на все съ 
высоты неиристунной. Иа ссрдц'Ь у него вссм1рпое горе, на 
язык'Ь язвительная сатира; это уже не мальчикъ, не доучин- 
Ш1ЙСЯ в'ь ШКОЛ']; и съ голодухи ослоблепный, а со злости 
додумавш1йся до чертиковъ, — это Гамлстъ или Фаустъ, чело- 
в'Ькъ совориюнно зр'Ьлый и эстетически развитой!... 

Ло оставимъ эстетику и вернемся къ разсказу. 

За прсищ/пжнкм^ сл^дуетъ иакшшие, — „СлЪдустъ", впро- 
чомъ, мало сказать, это слово далеко не передастъ той не- 
разрывной связи, какую авторъ провелъ между двумя сто- 
ронами своей задачи. Патсазаиге начинается раньше, ч^^мъ 
д'Ьло совершено. Оно родилось вм'ЬсгЬ съ нимъ, срослось 
съ нимъ въ зародыш'Ь, неразлучно идетъ съ нимъ рядомъ. 
съ первой идеи о немъ, съ перваго представлен1я. Муки, 
нереноспмыя Раскольниковымъ, подъ конецъ, когда д'Ьло 
ужъ сд'Ьлано, до того превосходятъ слабую силу его, что 
мы удивляемся, какъ онъ ихъ вынесъ. Въ сравнен1П съ 
этими муками всякая казнь бл'Ьдн'Ьетъ. Это сто разъ хуже 
1сазни, это пыт1са п зл'Ьйшая пзъ всЬхъ, — пытка нрав- 
ственная. Несколько разъ она до того доходитъ, что Онъ не 
можетъ ужъ дольше терпеть, и идетъ обтэявить на себя, 
чтобъ только ч'Ьмъ-нибудь кончить, но Д'Ьло случайно за- 
тягивается и вдруп. принимаетъ другой оборотт*. В'ь одну 
из'ь т^^хъ страшныхъ минуть, когда онъ чувствуетъ иол- 
ное оме1)зЬн1е 1съ жизни, чувствуетъ себя отъ всЬхъ какь 
ножницами отр11заннымъ и не можегь себ'Ь представить, 
чтобы когда-нибудь между людьми и имъ могло быть что 
иибудь общее, — б'Ьдствхе одного недавно знакомаго ему се- 
мейства затрогиваетъ въ немъ живую струну, и онъ д'Ь- 
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лаетъ доброе д'Ьло, маленькое, едва прим-Ьтпое доброе д'Ьльце, 
но оно упадаетъ, какъ капля небесной воды на запекнпяся 
отъ жюкды губы того несчастнаго гр'Ьшппхш, о которомъ 
разсказываетъ намъ прптча... Чистый ребенокъ, д-Ьвочка — 
догоняетъ его на л'Ьстныц'Ь, лепечсгь ему сквозь слезы слова 
искренней благодарности, обинмастъ его своими худенькими 
ручейками и Ц'Ьлуетъ, — ц'Ьлуегь его — уОгт;^!. . Все это вдруп. 
осв'Ьжило его удивптельиымъ образомъ. Это была первая ми* 
нута отдыха, настояп^аго отдыха, первый намекъ, что не все 
для него еще кончено, что вт. жизни есть н'Ьчно ен^е, отъ 
чего и онъ не ото])ва1Г]., и это нЬчто такъ чисто, такъ хо- 
рошо!.. Всл'Ьд'ь за этимъ на сцену является другой надш1й 
аигелъ, — ангелъ — увы! съ желтымъ билотомъ! — Это кротюш 
Соня! Главная роль иосл'Ы^аскольнпкова, по смыслу разска- 
за, должна нринадлел:ать ей. Это несчастный, но великодуш- 
ный ребенокъ, продаюп^Ш себя для поддержки такой же не - 
счастной семьи. 

Семья Мармеладовыхъ принадлежигь кь числу лучшпхь 
вещей, когда-нибудь создапныхъ атюромъ, и совершенно во 
вкус'Ь его. Несмотря па ужасный смыслъ пхъ положен1я и 
пхъ отношен1й другъ къ другу, обп^ее впечатл'Ьнге до того 
горячо и чисто, и дышитъ такимъ истинно человЬческимъ 
иоиимаи1емъ человека и любовхю къ человеку, что мы почти 
отдыхаемъ на немъ отъ удуихливой атмосферы ужаса и от- 
чаян1я, въ которой авторъ заставляет!» насъ вращаться все 
остальное время. Катерина Ивановна — вотъ настоянная ге- 
роиня. Ничего меньше похожаго на пдеалъ, по вм'Ьст1', и 
ничего, въ чемъ истинная эперпя жениихпы заявила бы себя 
правдивее, громче и явствешгЬе. Это безвыходное, отчаянное 
несчастхе, это отсутствхе всякой опоры и всякаго утЬшеигя, 
п въ виду всего этого такая борьба! Борьба ежедневная, 
ежсчастпая, безъ одной минуты отдыха, безъ мал'Ьйшей на- 
дежды па помоп^ь пли поб'Ьду, борьба безъ уступки и сдачи, 
борьба до посл'Ьдпяго вздоха и до посл'Ьдияго замирап1Я 
сердца!.. Что должспъ былъ чувствовать такой человЬкъ, 
какъ ]^аскольпиковъ, встр'Ьтясь лицомъ къ лицу съ такою 
жспп;ииой? Не долмсепъ ли онъ бы.гь сгоркть огь стыда, 
не долженъ ли 01гь былъ по1сазаться самъ себЬ грязною 
тряпкою?,. 

Сове1)шенно другого рода коптрастъ съ Катериной Иванов- 
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ной мы находимъ въ муж* ея. Что это за лицо? п откуда 
взялъ авторъ ташя краски, чтобы его написать? Поел* всЬхъ 
блестяпшхъ попытокъ г. Островскаго въ этомъ род*, поел* 
всего, что мы вст1»'Ьчали въ жпзпп и въ литератур*, памъ 
кажется, что мы никогда сн;е не видали пьяницу, настоящаго, 
записного пьяницу и никогда не знали, до чего на этой до- 
рогЬ можетъ дойти челов'Ькъ, не д'Ьлаясь между гЬмъ совер- 
шепнымъ скотомъ, и все еи;е сохраняя въ себ* теплую дупгу 
и мысли истиино-челов'Ьчесшя... 

Что же сказать о Сон*?.. Лицо это глубоко-идеальное, и 
задача автора была невыразимо трудна; поэтому, можетъ быть, 
исполненхе ея и кажется на^ъ слабо. Задумана она хорошо, 
но ей т*ла не достаетъ; — :цесмотря на то, что она безпре- 
станно у насъ на глазахъ, мы .какъ-то не вндимъ ее. Все, 
что о ней говорить, пЬлпо* смысла и рисуетъ ее гораздо 
лучше, ч*мъ то, что она сама отъ себя говорить. Отношсн1я 
этой особы къ 1\1скольникову довольно ясны. Это былъ един- 
ственный челов*къ изъ вс*хъ окружающих^э, персдъ кото- 
1>ымъ у него хватило духу открыться и въ которомъ онъ 
МОП. найти ссб* точку опоры. Она, съ одной стороны по 
крайней м*р*, была для пего или, по крайней м*р*, казалась 
ровнею; — но онъ, конечно, не мог'ъ такъ скоро попять, до 
какой ноизм*рпмоП степе1П1 эта женпип1а выше его во всемъ 
остальпомъ. Поел* онъ понялъ, п тогда онъ упал'ь передъ 
пей па кол*нп, тогда онъ отдалъ ей дуп1у свою навсегда. 

Все это однако, въ роман*, выходить вяло и бл*дпо не 
столько въ сравнеп1и съ эпоргическимъ колоритомъ Д1)угихъ 
м*стъ разсказа, сколько само по ссб*. Идоалъ не вошелъ 
въ плоть и кровь, а такъ и остался для насъ въ пдеаль- 
номъ туман*. Короче сказать, все это выпио жидко, неося- 
зательпо... 

11орфпр1й ненодражаемъ!.. Пеговоря ужъ о томъ, что 
онъ вынолненъ въ совершенств*; это въ глаза бросается. 
Картина полна и выходить изъ рамки; ни одной черточки 
не найдешь прибавить или убавить, совершенно живой чело- 
в*къ; а вглядитесь въ него попристальн*е и увидите, что 
такихъ людей н*ть. Идеалъ, да какой еи;е! Идеалъ сл*до- 
иателя, глубочайшаго знатока по своей части, психолога, 
одарепнаго самымъ тонкимъ психологпческимъ чутьемъ, по- 
иимаюи^аго людей насквозь и читающаго у нихъ въ душ*, 
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какъ въ открытой киигЬ! Такого сл'Ьдователя не встр'Ьтишь 
да;ке п между ириеоо^ьдамщ на которыхъ оиъ, кстати ска- 
зать, до такой степени не похожъ, что мы удивляемся: ка- 
кимъ образомъ автору пришло въ голову заппсать его въ 
этотъ цсхъ? Порфир! й играетъ съ Раскольппковымъ, какъ 
съ малымъ ребснкомъ, п впдптъ его пгру насквозь. Не пм*я 
въ рукахъ пп одной черточки, за которую онъ бы могъ ухва- 
титься, оиъ доводить противника до того, что тотъ кружится, 
какъ обожженная муха вокруп> огня и, наконецъ, попадаетъ 
въ него. Раскольниковъ самъ, безъ зову, л'Ьзстъ къ нему н 
иеловкимъ старан1емъ скрыть игру открываетъ ему, одну за 
одной, вс'1; 1сл1)ты. Это уясе сд'Ьлало бы величайшую честь 
любому сл'Ьдователю; но н этого мало еще. Замотавъ совер- 
тенио Расколы! и нова, нобЬдитель великодушно от1сазывается 
01ъ трофеевъ своей ноб11Ды. Онъ не хочетъ его гонять и 
травить кашэ зайца, да это ему и не нуж1!0. 0!!ъ гопоритъ 
ему прямо II соверихенно искренно: вы въ моихъ рукахъ, но 
я васъ жал'Ью ио-челов'Ьчески и хочу вамъ помочь, насколько 
это возмож!!0. Мой дружссшй вамъ совФэТъ: поймите, что вамт» 
больше нечего д'Ьлать, и явитесь ст» иовин!10ю; это будетъ 
вамъ бсзконечно-выгодн'Ье. . . 

Мы жал'кем'ь, что авторъ Свидрпгайлова очертилъ второ- 
пяхъ и далъ ему роль совершенно побочную. Свидригайловъ 
«ыходитъ особнякомъ въ 1юман'1>; \\ъ немъ много загадочпаго, 
и даже его отнои!сн1я къ Ду!1'Ь, сестрЬ Рас1СОЛы1П!сова, не 
довольно ясны. Иамъ остается неясно чувство его къ этой 
жениипгЬ: была ли это одна сухая, зв'Ьрская страсть или тутъ 
зам'Ьшалось что-нибудь чи1це этого? Лосл'Ьднес 1гЬ1)оятн'11е, 
потому что сиимаетъ всяк1й укоръ въ утрировкЬ и иридаетъ 
ч(мов'1;ческ1й образъ даже такому скоту. Сцена его ст» сест1)0ю 
Расколы!икова отзывается мелодрамой; но и въ этомъ не онъ 
виноватъ. Будь на м'ЬсгЬ ея лсивое лицо, могло бы выйти 
удачн'Ье. Болтливая р'Ьчь Свидрпгайлова, при встрЬчахъ его 
съ Раскольппковымъ, [)исуетъ отлич1!0 эту фигуру, рисустъ 
ее во всю богатырскую ся ширину, и мы отдтлхасмъ на этой 
картии'Ь ц'Ьлой, не сломанной силы отъ спазмодическихъ 
трансовъ 1\яскольипкова. Свидригайловъ тоже уб1ица, можетъ 
быть, даже и хуже того, и въ немъ н'Ьгь ничего штучнаго, 
разнор-Ьчиваго; онъ весь, безъ вся1шхъ противор'Ьч1Й, 110дле!;ъ, 
а между т*мъ, — и намъ какъ-то странно признаться, — онъ 
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симиатичн'Ье г-на Раскольиикова. Сила, въ какую бы сто- 
рону она ци была напрааяена, все-таки сила, п мы не мо- 
жемъ ей отказать совершенно^ не то чтобы въ сочувств1н; 
это много сказать у а въ н'Ькоторомъ, невольномъ къ ней ува- 
жен1и... Шулеръу мерзавецъ, челов'Ькъ, придавш1й себя ста- 
]}ух*Ь и потомъ уход11ВШ1й эту старуху, челов'Ькъ, готовый 
])астлить все молодое н св'Ьжее!.. Какъ низоюь должеиъ быть 
въ иашихъ глазахъ Раскол ьниковъ, чтобы стать если не 
нлже еще, то по крайней м'Ьр'Ь противн'Ье. Его эстетическая 
брюзгливость во время носл'Ьдпей бесЬды его съ Свидрпгай- 
ловымъ и тдгь невозмутимо-цпничесшй, полунасмешливый 
тонъ, съ которымъ прсл'Ьдн1й ему 1Ч)ворп1"ь: ну да ужь п 
вы-то в^Ьдь тоже!.. Все это полно орпгииальнаго юмора... 
Черты суев'Ьр1я очень понятны въ такомъ характер*, по- 
нятна и щедрость и то, что онъ является человЬкомъ, такъ, 
иногда, для развлечеп1Я, потому, что шы)ь не щшагиа'т жг 
от азя,19 Од самом дикиь ())ьлтпь одно только злое. По что 
остается темно, такъ это его самОубхйство. Мы пе считаемъ 
несбыточною эту развязку; папротипъ, она весьма возможна: 
но между ею и всЬмъ остальнымъ человЬкомъ есть пробЬлъ, 
въ роман*}} нич'&мъ непапол пенный. Мы можемъ только до- 
гадываться: 1сакимъ образомъ онъ дошелъ до того, но дан- 
пыхъ, чтобы поварить наши догадки, авторъ намъ не далъ, 
а потому мы и не видпмъ нужды ихъ сообщать. 

Николай иАхишрумоа^ . 






*) Задача этого романа была чрезвычайно трудна; она могла 
оказаться по спламъ только такому высоко даровитому автору, 
1сакъ Достоевск1й, Изобразить въ 1-й части романа весь про- 
цоссъ преступлешя, загЬмъ, въ сл'Ьдующихъ частяхъ, — не 
что иное, какъ дальнейшее психологическое развитге душев- 
наго С0СТ0ЯП1Я преступника, сквозь которое прог.тядывало бы 
и душевное настроен1с, предшествовавшее преступлетпю и 
его подготовившее— тема въ высшей степени тялселая по 
своему гнетущему одпообраз1Ю и по ужасному впечатл'Ьн1Ю 
на читателя. И что-же? читаешь — и духъ зампраетъ, однако 
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ясе, какъ всЬмъ хорошо известно, не можешь оторваться оп. 
книги. Кто же является тутъ преступникомъ? — Личность 
пполн* развитая, студеитъ. Какое преступлеп1е совершаеп, 
ояъ? Нп бол'Ье нп меп15е, какъ убхйство для грабелса. Нельзя 
пе сознаться, катсъ и зам'Ьтпла въ свое время критика, что 
это случай въ нолномъ смысл'Ь слова исключительный, н'Ьчто 
совершенно особенное, выходящее изъ ряда; между гЬмъ 
читаешь — и поневолЬ в'Ьришь, что все это возможно, до 
такой степени психологически в-Ьреиъ весь процессъ раз- 
т1Т1Я преступлеп1я и его посл'Ьдств1й. Преступнпкт, — б-Ьдияк-ь, 
но б'Ьднякъ МЫСЛЯЩ1Й, стало быть, такой, которому несрав- 
ненно тяжел'Ье всяхсаго другого бедняка. Оиъ долженъ для 
того, чтобы только просуществовать въ свое учебное время, 
заниматься обучен1емъ д-Ьтей за м'Ьдный грошъ. При томт. 
усиленномъ умствениомъ труд'Ь, какого требу етъ универси- 
тетская наука, от» лишенъ кйкнхъ бы то ни было удобствъ. 
лпшенъ и высшихъ насла;кдеи1Й, въ род* театра — всего, что 
доставляетъ человеку совершенно законный отдыхъ отъ ум- 
ственнаго труда. Б'Ьдность забила его въ душную конуру 
гдЬ-то на чердак*. Правда, онъ самъ говоритъ: „друпе тру- 
дятся, друпе выносятъ псе это, и я могъ бы еще трудиться; 
работаетъ же Разумихинъ", указываегь онъ па выносливаго 
своего товарища, „да я озлился и пе захогЬлъ. Л, какъ паукъ, 
къ себ* въ уголъ забился". 

По авторъ умнеть показать намъ, что озлоблепхе, доведшее 
Раскольникова до празднаго лежан1я въ своемъ углу, до того, 
что оиъ умышленно опустилъ руки и псресталъ работать, — 
это озлоблен1е возникло не изъ одп'Ьхъ только личныхъ при- 
чпнъ. Раскольников!! — одна из^ пишп натур^у которыя люСитг» 
^{остоевскгй, — од^ш из^ натур^^ исполненныхб у^шстгя кг чу- 
жому горю. Во время его процесса оказалось, что онъ, самъ 
б'Ьднякъ, въ продолжеихе полугода поддерживалъ своего 
больного товарника; когда же тогь умеръ, онъ взялъ на 
спои руки его больного отца, пом'Ьстилъ въ больницу и 
похоронилъ па свои трудовыя деньги. При всей своей бед- 
ности, онъ хот'Ьлъ было жениться на дочери своей квартирной 
хозяйки, и что же его привлекало къ пей? „Право пезнаю", 
говоритъ онъ впосл'Ьдств1и, уже поел* ея смерти, „право не 
зпаю", за что я къ пей тогда привязался, кажется за то, 
что всегда больная... Будь она е1це хромая, или горбатая, я 
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бы, кажется, еще больше ее полюбилъ...** П при этой-то 
сильно развитой сострадательности, при этой чуткости сердца, 
онъ должеиъ постоянно удерживать руку, которая татсъ и 
н])0тяп1вастся у него на помоп^ь кому бы то ни было; онъ 
долженъ удерживать ее нотому, что у него самого ничего 
нЪтъ, н если онъ стапетъ слпшкомъ и^сдро д'Ьлиться своими 
трудовыми деньгами, то ему придется быть въ тягость своей 
матери, которая, сама б-Ьдная, готова ему отдать посл'Ьднее. 
А между т'Ьмъ мало лп видптъ онъ вокругъ себя такихъ рукъ, 
которымъ было бы та1С'ь легко протянуться къ переполненному 
сундуку, чтобы вынуть оттуда и не малую даже ленту на 
помощь ближнему, но руки эти иреснокойно остаются ссб!» 
неподвижными. А тутъ еи;е это ожесточающее внечатл'Ьн1е, 
производимое старухой ростовщицей, къ которой Раскольни- 
кову, 1сакъ и многимъ другимъ, приходится прибегать. Вспо- 
мните тотъ моментъ, когда онъ идетъ къ ней, чтобы заложить 
последнее, что у него осталось— часы своего покопнаго отца. 
Съ какимъ хладнокров1емъ она оц'Ьниваетъ пхъ въ полтора 
рубля и при этомъ еще усчитываегь проценты. У него же 
эти полтора рубля псчсзаютъ решительно пезамЬтно, потому 
что онъ, по обыкновен1ю, сейчасъ же дЬлптся ими съ дру- 
гими. За пос'Ьи^ен^емъ ростовпущы, какъ изв'Ьстно, сл'Ьдуетъ 
страипсая сцена въ роснпвочной, гд'Ь является Мармеладовъ,— 
одна пз'ь тЬхъ сцень, въ которыхъ кажуи^йся комизм'ь рЬ- 
шительпо поглощается самымъ ужасиымъ трагизмомъ. И ка- 
кими глазами долженъ глядЬть Раскольниковъ на этого пьянаго 
Мармеладова, съ такой откровенностью высказываюи^аго все, • 
что у него на дупгЬ, нисколько себя не прпкраппшая и не 
извиняя? р]му, конечно, невольно должно приходить въ 
голову: „не то же ли довело этого чслов'Ь1са до пьянства, • 
что меня довело до лелсап1я въ моей конур*?" Какъ не нрхйтп 
къ подобному заключеп1ю послЬ сл'Ьдующаго обраи;сн1я Мар- 
меладова къ содержателю распивочной: „Думаешь ли ты, 
продавецъ, что этотъ полуштофъ твой мп'Ь въ сласть пошелъ? 
Скорби, скорби искалъ я па Д1гЬ его, скорби и слсзъ, и вку- 
силъ, и пр1об1)'Ьлъ; а пожал^отъ насъ Тотъ, Кто всЬхь 
полсал-Ьлъ, и Кто всЬхъ и вся поппмалъ, 01гь единый, Онъ 
и Суд1я. 11р1идетъ въ тотъ день и спроситъ: „А гд'Ь дщерь, 
что мачих* злой и чахоточной, что д'Ьтямъ чужпмъ малолЬт- 
нпмъ себя предала? Гд'Ь ди^срь. что отца своего земного, 
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пьяницу непотребиаго, не ужасаясь зн'Ьрства его, пожал'Ьла? 
И скажетъ: „ГГршди! Я уже простплъ тебя разъ... Простпль 
тебя разъ — прощаются же и теперь гр'Ьхп твоп многн, за то, 
что возлюбила мпого...*' 

Всего болФ.е, конечно, должна поразить Раскольникоиа 
участь этой Сопи, которая „для мачпхи злоП, для д'Ьтей чу- 
жихъ себя иредала**. И что же? Возпрап^аясь домой поел* 
этой потрясаюи^ей сцены, опъ застаетъ письмо отъ матери, 
пз'ь кото1)аго видигь, что сестра его, проживая гувернанткою 
у г. Свидригайлова, чуть-чуть не попала въ положе1пе Сони. 
Кй удалось спастись оттуда, по она решается схватиться за 
выгодный бракъ съ г. Лужипымъ, ^котораго она, конечно, 
ПС любитъ'', какъ сознается сама мать въ письм'Ь, „но ко- 
торый, кажется, челов;Ькъ хирош1й**. — Это кажется всего 
великол'ЬпнЬе", вос1СЛИцаетъ Раскольниковъ, „и эта же Ду- 
печ1са за это лее каэкетт замужъ пдетъ!" — Понятно носл'Ь 
этого д'Ьлаемое Раскольниковымъ соиостаповлсп1е: „тутъ мы 
и огь Сонсчкипажреб1я, пожалуй, что не откажемся? Сонечка, 
Сонечка Мармеладова, в'Ьчная Сонечка, пока М1ръ стоитъ! 
Жертву-то, }кертву-то об'Ь вы измерили ли вполп'Ь? Знаете 
ли вы, Дунечка, что Сонечкипъ жреб1й нич'Ьмъ не сквернее 
жреб1Я съ г. Лужипымъ? Любви тцтп не можете быть^ 
пишстъ мамаша". Опъ челов'Ькъ достаточный; съ нимъ можно 
поправить свои обстоятельства, а также и обстоятельства 
брата... Но вЬдь то, что прсдприпимастъ Дунечка, продол- 
лсаетъ внутренно разсуждать Раскольниковъ, „можетъ быть 
хулсе, гаже, подл'Ье того, что выбрала Сонечка, потому что 
у васъ, сестрица, все-таки на пзлишскъ комфорта расчетъ, а 
тамъ просто о голодной смерти д'Ьло идетъ...*' Л что ежели 
этогь расчетъ — главнымъ образомъ для пего, для милаго 
братца Родтона Романовича? „Р1е бывать тому!" р'Ьшаетъ опъ. 
„Л что же ты сд'Ьлаешь, чтобы этому не бывать? Всю судьбу 
свою, всю будупцюсть свою пмъ посвятишь, когда кончишь 
курсъ и м'Ьсто достанешь? Слышали мы это, да в'Ьдь это 
Оукщ а теперь?..." 

II посл'Ь этого письма, обпаруживпгаго псредъ нимъ всю 
отталкивающую некрасоту его пололсеп1я — пололсеп1Я чело- 
века, для кото1)аго осм'Ьливаются приносить подобнаго рода 
жертвы — вдругъ эта нечаянная встр'Ьча па бульвар'Ь съ д'Ь- 
вочкой, которую кто-то подпоилъ, и съ господипомъ, подсте- 
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регающнмъ ее издоп— конечно, не йзъ сострадаи1я. И какая 
ужасающая ирон1Я сказывается въ разсужден1п Раскольнпкова 
о гЬхъ двадцати коиейкахъ, которыя далъ оиъ городовому, 
чтобы напять извозчика и отвезти дЬвочку: „двадцать копеекъ 
мои унесъ... ну пусть и съ того толсе возьметъ, да и от- 
пуститъ съ нимъд'Ьвочку, гЬмъ и кончится... И чего я взялся 
тугь помогать! Ну мн'й ли помогать? Пм'Ью ли я право помо* 
гать? Да пусть ихъ переглотаютъ Д1)угь друга живьсмъ, — мп'Ь-то 
чего! И какъ я см'Ьлъ отдать эти двадцать копеекъ? Разв'Ь они 
мои?" Д'Ьло въ томъ, что помо1ць, оказанная пмъ, — ^ капля въ 
мор'Ь"; да и не глупо ли такъ ребячески протсствовать про- 
тивъ псизб'Ьжнаго порядка веи^ей?! „Такой процентъ, говоря'1'ъ, 
долженъ уходить всяшй годъ, куда-то... къ черту, должно 
быть, чтобы остальныхъ освЬжать и пмъ не м'Ьшать. Про- 
центъ! Славныя, право, у нпхъ словечки: они так1я усно- 
коителышя, научныя. Сказано — процентъ, стало быть, и 
тревожиться нечего.... А что, коль и Дунечка какъ-нпбудь 
въ процентъ попадетъ! Ие въ тотъ, такъ въ другой?..." 

Вотъ посл'Ь этого -то н приходится ему случайно подслу- 
шать разговорь между студептомъ и офицеромъ, одинъ изъ 
гЬхъ разговоровъ, которые иногда происходятъ нечаянно и 
безъ всякихъ далыгЬйшихъ носл'Ьдств1й, — но тутъ, поел* 
всего предшествующаго, чужой разговоръ получаетъ для Рас- 
кольнпкова роковое значен1е. Студенгь говорить о той же 
ростов1циц'Ь, которая такъ хорошо знакома Раскольникову, 
выставляетъ эту гадкую, Т1цедушную старушонку мучитель- 
ницею своей здоровой, кр'Ьнкой, но к1Юткой и забитой се- 
стры. По что же ожидаетъ и внередъ эту кроткую Лизавету 
за ея долговременное терн'Ьн1е п тяжелую, трудовую лсизнь? 
(утаруха дале1са отъ мысли о томъ, чтобы, но крайней м'ЬрФ>, 
от1сазать ей иосл'Ь себя хотя какую нибудь частичку своихъ 
стяжан1й. Псе должно послужить для нея лее самой по ту 
сторону гроба. 11е даромъ лее она обходилась всю лсизнь безъ 
удобствь, и только копыла: цосредст1ЮМ'ь наконленнаго она 
1)азсчитываетъ, въ релипозном'ь своемъ эгоизмЬ, нрииастп 
себ'Ь тепленькое м'Ьстечко пш.ш, для чего п отказываегь все 
свое состоя1пе въ монастырь. Л что, если бы иначе употре- 
бить это состоян1е? — вотъ вопросъ, невольно представляю- 
иийся студенту, разгова])иваю1цему съ офицеромъ. „Молодыя, 
св'кас1я силы, пропадаюиия даромъ, безъ поддерлски, и это 
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тысячами, п это всюду! Сто, тысячу добрыхъ дЬлъ п начн- 
наихй, которыя можно устроить и поправить на старухины 
деньги, обреченный въ монастырь! Сотни, тысячи, можетъ 
быть, су1цествован1й, нап1)авленныхъ на дорогу; десятки се- 
мейстнъ, спасенныхъ отъ нищеты, отъ разложен1я, отъ ги- 
бели, отъ разврата.... и все это на ея деньги! Убей' ее и 
возьми ея деньги съ гЬмъ, чтобы съ ихъ помощью посвятить 
потомъ себя на служен1е всему челов'Ьчеству и оби^ему д'Ьлу: 
как'ь ты думаешь, не загладится ли одно крошечное престу- 
плепьпце тысячами добрыхъ д'Ьлъ? За одну лсизнь — тиспчи 
жизней, спасенныхъ отъ гн1е1пя и разложс1Пя; одна смерть — 
и сто жизней взам'Ьнъ, — да. в+)Дь, тутъ арифметика!" Правда, 
на воиросъ, сд'Ьланный студенту офпце1)Омъ: „убилъ ли бы 
опъ самъ старуху?" студентъ отв'Ьчаетъ: „Разумеется п'Ьтъ... 
не во мп'Ь тутъ д'Ьло**; Но Раскольникову, послЬ всего, что 
онъ перечувствовалъ и передумалъ, невольно представляется 
мысль: не онъ ли на это нрпзванъ? Ему, конечно, случалось 
и прежде слышать подобные разговоры и никогда они не про- 
падали для него даромъ. Однажды онъ написалъ далее ц^Ьлую 
статью о томъ, что многое только принято называть престу- 
плеп1емъ, и что эта кличка удерживаетъ робкпхъ людей отъ 
того, что на самомъ д'Ьл'Ь было бы вовсе не преступлен1емъ. 
Вь стать15 этой развивалось софистическое ученхе о томъ, что 
есть люди обыкновенные, и есть люди необыкновенные. Не- 
обыкновенные люди — Э10 „власть имущ1е"; они им'Ьютъ право 
переступать ту че1)ту, которая удерживаетъ другихт». Необык- 
новенные люди одарены смЬлостью, которая и ув'Ьнчиваетъ 
ихъ поступки усп'Ьхомъ, обрап1,аюп1,11мъ эти поступки въ ве- 
Л11К1Я д'1'»ла, въ подвиги; тогда какъ при неусп'Ьх'Ь тотъ же 
самый поступокъ представляется преступлепхемъ. Для того, 
чтобы пронести какую-нибудь новую мысль, необыкновенные 
.поди будто бы н могутъ и должны всячески устранять всЬ 
11рег1)ады. 

]{отъ учен1е, развитое Раскольнпковымъ въ его стать'Ь: 
вся сила только въ томъ, чтобы цмтпи ^(к'рзпцтп^ . Статья 
написана за 1гЬсколько м'11СЯ1^евъ до преступлеи!^!, подгото- 
нлявшагося сь величайиюю постспсииостью. Статья, надо ду- 
мать, обдумывалась въ гЬ дни, когда Раскольииковъ, неви- 
димому, праздно лежалъ въ своей каиурЬ, па самомъ же Д'Ьл'Ь 
ииутренпо работалъ надъ гЬмъ, что давалъ ему тяжелый жиз- 
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неиный опытъ. Долго статья эта/ мо?ма им'Ьть для него только 
теоретическое зиачепхе. Для прашпческаго прим'Ьпетпя она 
пригодилась ему лишь тогда, когда накопились новыя, по 
все въ томъ же род'Ь, жизнеппыя впечатл'Ьн1я — впечатл'Ьшя 
отъ разлпчныхъ роковыхъ встр'Ьчъ и отъ песчастнаго письма 
матери. Отъ этпхъ встр'Ьчъ и этого письма созрЬвшая въ 
нсмъ мысль переходить въ лсажду д'Ьла, которая и обращаетъ 
его, пакопецъ, въ своего раба. По авто1)ъ, поставив ь своего 
героя па такую дорогу, заставпвъ его» этпмъ путемъ пр1йти 
къ преступлеп110, сильно рисковалъ выставить его одппмъ 
изь гЬхъ мелодраматическихъ героевъ, каких'1> мы можемь 
найти не мало, особливо во французской литературЬ. Опас- 
ность, однако, вполп'Ь избегнута нашимь авторомъ. Расколь- 
никовъ вовсе не становится героем!*; Достоевскгй не подпи- 
маегь его на ходули — его преступлеп1е так!, и остается про- 
а})//)иеигсмд. Раскольниковъ сове1)шаетъ его какь невольникь 
всец'Ьло пмь овлад'Ьвшсй идеи, какь своего рода мономанъ. 
Оттого-то и забываеп. 01гь о псобходимыхъ предосторожно- 
стях!»,— -прежде всего о томъ, что надо запереть дверь; въ 
эту-то дверь и входип* несчастная Лизавста, которой н1)ихо- 
дптся стать его вто1)Ой, уже совершенно нечаянной жертвой. 
С'ь Раскольниковымъ такимь образомъ происходить то, что 
обыкновенно бываетъ въ подобных!» случаяхь: за однимъ 
предумышленнымь убхйством'ь непосредственно сл-Ьдуеть дру- 
гое, случайное: чувство самосохранен1я, вдругъ пробудив- 
шееся въ Раскольников'Ь, заставляетъ его поразить роковымъ 
топором'1» и эту несчастную, которую самъ онъ такъ всегда 
жал'Ьлъ. Уясе этого одного довольно, чтобы не дать ему воз- 
можности вообразить себя героем!» . 

„О, 1сакъ я ненавижу теперь эту старушонку!*^ говорить 
онъ впосл'Ьдств1и, — „1сажется бы, другой разъ убиль, если 
бы очнулась!^ Но удивить молсстъ то, чему удивляется и 
онъ самъ — почему от при этомб почти не думаешь о Лиза- 
оешп>, точно и пе убпаа^д ее. Но это психологическая тон- 
кость, объясняемая тЬмъ, что въ сознан1и Раскольнпкопа осо- 
бенно живо то, что входило въ пер1юначалы1ый, долговре- 
менно выношенный замыселъ престуилен1я, а уб111стпо Лпза- 
вет!»1 — случайность, въ него не входившая. По какь тяготпп» 
его эта случайность въ гЬ минут1»г, когда она возншсаетъ въ 
его сознан1и, видно изь сл'Ьдуюп^I1xъ словъ: „...1>'Ьдная Ли- 
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завета! Зач-Ьмь она туть подвернулась!... Лизавета! Соня! 
б'Ьдныя, кропая, съ глазами кроткими, мплыя!"... 

Совершпвъ уже вовсе псразсчптаппос второе уб1йство, не- 
вольно вытекшее изь перваго, онъ не р'Ьшается воспользо- 
ваться деньгами. Сперва, въ попыхахъ, онъ ссб*!; набпваетъ 
карманы, но, даже но глядя, много ли имъ взято, сп'Ьшптъ 
поскор'Ье избавиться отъ награблен наго, поскорее зарыть это 
все гд'Ь-то там'ь подъ кампемъ. Автора, склонныИ т мелодра- 
маткз.уи/, совершенно иначе •раснорпдылся бы этими деншгми: 
онг; заставила бы своею щюя тотчас^ же употребить ихг; сх 
лиирокими т^шми и этим^ уиотреЛгенк.ш возвысить себя в^ 
своихб собствпшыхб глпзахб. Л в'Ьдь новодт» къ тому предста- 
вился очень скоро. За нрестунлеп1емъ сл'Ьдустъ несчастный 
случай съ Мармеладовымъ: на него на'Ьзжастъ карета и рас- 
шибаегь его до смерти.* Раскольнпковъ, какъ известно, отво- 
зитъ его домой, гд'Ь онъ п умираетъ, оставляя окончательно 
нищими жену п д'Ьтей. Вотъ тутъ-то, казалось бы, и восполь- 
зоваться старухиными деньгами, поси'Ьшить ихъ достать пзъ- 
иодъ камня и отдать Мармеладовой, чтобы загЬмъ им'Ьть право 
сказать: „я, при всемъ моемъ прсступлсн1И, — ^^ благо д'Ьтель 
челов'Ьческаго рода". Ничего подобиаго п'Ьтъ у нашего авто1)а, 
просто и правдиво наблюдающаго человеческую П])ироду. Рас- 
кольнпковъ даетъ вдов'Ь гЬ трудовыя деньги своей матерп, 
которыя она ему только что выслала. По авторъ, съ другой 
стороны, показываетъ, нисколько все-таки не впадая въ 
ложный идеал измъ, что этотъ посту покъ на время доста- 
вляетъ отраду Раскольнщсову. „...Онъ сходилъ тихо, не 
торопясь (съ л'Ьстницы дома Мармеладовыхъ), весь въ ли- 
хорадк'Ь, и не сознавая того, полный одного, новаго, псобъ- 
ятнаго ощу1цен1я вдругъ прихлынувшей полной и могучей 
жизни. Это ощущен1е могло походить на ои;уи^ен1е прпго- 
вореннаго къ смертной казни, которому вдругъ и неожи- 
данно об7,являютъ прои^ен^е^^.. Пзъ-нодъ вл1ян1я страшныхъ 
01цу1ден1й, соединенныхъ сь уб1йствомъ, онъ вдруп* попа- 
дастъ въ положсн1е иного рода: онъ только -что утсръ дру- 
гпмъ людямъ слезы, он'ь, стало-быть, — нулиплй ч:\{^\{ъ въ 
челов'Ьческой семь'];. Вотъ 01гь уходнтъ, унося о^ъ собою это 
живительное сознап1е, и его догонястъ малютка Поленька, 
посланная старпюй сестрой, чтобы узнать имя их7> благод'Ь- 
теля. „Онъ положилъ ей обЬ руки на плечи и съ какимъ-то 



148 „Преступлеше и Яаказанхе**. 



счастьемъ гляд'Ьлъ па нее**... ^...Тоненьюя, какъ спнчкн, 
руки ея обхватили его крепко, кр'Ьпко, голова склонилась 
кь его плечу, и д'Ьвочка тихо заплакала**, прижимаясь лн- 
цомъ къ нему все крЬпче и кр'Ьпче... ^Папочку жалко!" про- 
говорила она, съ такой чистой любовью повЬряя ему свое 
горе, вовсе въ немъ не подозревая преступника, да и не 
зная даже, въ датской своей чнстот'Ь, что па св'ЬгЬ есть 
нростунлен1я. 

Но душевное счастье, конечно, достается Раскольнпкову 
не надолго, — ощущен1е совершеннаго нередъ гЬмъ преступле- 
Н1Я опять полновластно занпмасгь м'Ьсто въ его душЬ. 
Вспомните картину номинокъ по Мармеладов'Ь, картину, въ 
которой его вдова разы1грыйаетъ такую странную роль, ка- 
жущуюся сначала чуть не кари1сатурною, но вполн-Ь объ- 
ясняюн^уюся пом'Ьшательствомъ этой несчастной лсенщииы. 
Вспомните то униженхе, которое приходится тутъ вынести 
Сонечк'Ь, заподозренной въ краж'Ь г. Лужинымъ, подготовив- 
диимъ съ особеннымъ злостнымъ старанхемъ эту ужасную 
сцену; — и что же? — у Раскол ьникова не хватаетъ тутъ духу 
выступить &аиц1тпикомъ Сонечки. Видя, что ея и безъ того 
уже горькая чаша окончательно переполнилась, онъ только 
удивляется ея тери'Ьн1ю и выносливости, и думаетъ найти 
въ ней опору самому себ4. Вместо того, чтобы громко при- 
нять ея сторону, онъ только думаетъ про себя: пойду по- 
томъ къ ней, разс1сажу ей все, ей одной исповедаю все, что 
я совершилъ; она одна это вынесетъ, она одна поддержитъ 
меня. 11р1йдя къ ней и ставъ нередъ ней на кол'Ьни, 01гь 
ц'Ьлуегь ея ноги и говорить: „н не теСпь поклонился, я оссм// 
стрпдапш че,1ошьчеспому поклонился^. Черта эта, отдельно 
взятая, можетъ показаться п'Ьсколько изысканною, но въ 
связи со всЬмъ остальнымъ она является совершенно есте- 
ственною: по1ионъ этоп. усладителенъ для Раскольниковса, 
потому что это но1слонъ суп^еству, также заклейменному пе- 
чатью отвержсп1я, потому что это поклонъ тому, изъ чего 
вытекаетъ множество нрестунлен1й и ч'Ьмъ эти нреступлен1Я 
выкупаются. Въ этомъ пок.10Н'Ь Раскольникова п'Ьгь ни ма- 
л'Ьйшей рисовки, расчета на эффектъ; это окончательно под- 
тверждается гЬмъ, что сл'Ьдуетъ дал'Ье. Вспомните всю эту 
1сартнну: уб1йца и грЬшница въ пустой, холодной комнагЬ, 
при догораюи^емъ огарк* — какая опять благодарная почвсЯ 
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для мелодрамы! Какъ много они могли бы сказать громкпхъ 
фразъ, въ род'Ь, наприм'Ьръ, такихъ: „да, мы преступники, 
но мы выше, мы лучше всЬхъ остальныхъ!* Но у Достоев- 
скаго ничего этого п въ поминЪ н-Ьты онъ заставляетъ Со- 
нечку прочесть Раскольнпкову главу о воскрешен1и Лазаря, 
по кнпгЬ, которую не задолго до своей смерти принесла ей 
б'Ьдная Лпзавета, убитая этимъ самымъ Раскольниковымъ, 
безотв'Ьтяо слушаюищмъ теперь чтеи1е пзъ этой книги, го- 
рячее чтен1с глубоко-проникнутой в'Ьрою гр'Ьшпицы. 

Ло тутъ онъ еп^е не открывается Сон'Ь; онъ кт. ней при- 
ходть вторично и тогда лишь высказывастъ ей все, а она 
отп1;чаетъ простыми, вырвавшимися изъ сердца словами: 
^И'Ьтъ, п'Ътъ тебя несчастнее никого теперь въ ц'Ьломъ 
св'Ьт'Ь!" т. е. она сердцемъ постпгаетъ тотъ взглядъ на пре- 
ступника, который, кшсъ вид'Ьли мы, нроведенъ Достоевскимъ 
черезъ „Записки изъ Мертваго Дома". Раскольниковъ, откры- 
ваясь Сон'Ь, нисколько не старается прикрасить преступленхе 
благовидными побулсден1Ями; напротивъ, онъ производить у 
нея на глазахъ самый страшный разлагаюицй анализъ са- 
мого себя, п все сколько-нибудь благовидное, способное благо- 
пр1ятпо подействовать на нее, положительно въ себ* отри- 
цаетъ. „Не для того, говоритъ онъ, чтобы матери помочь, 
я убнлъ — вздоръ!.. Не для того я убилъ, чтобы, получивъ 
средства и власть, сдЬлаться бла1ЮД'Ьтелемъ чслов'Ьчества... 
другое толкало меня подъ руки: мн'Ь надо было узнать тогда 
и поскор'Ьй узнать, смогу ли я гщу'ою/пыть, или не могу? 
Тварь ли я дроясащая или право им'Ью?"... Ботъ что опъ го- 
ворить ей, этой р'Ьшительно чуждой разсудочныхъ ухищре- 
И1Й Сон'Ь; если бы онъ хогЬлъ рисоваться, то долженъ бы 
былъ говорить совершенно другое, потому что именно этого 
^право им'Ью" она и НС въ состоя Н1 и понять. „...Право кровь 
проливать!" говоритъ она ему съ улсасомъ. Если бы онъ хо- 
гЬл7> оправдать себя передъ ней, он'ь бы ей сталъ говорить 
о тЬхъ симпатическихъ чувствахъ, которыхъ въ нсмъ дЬй- 
ствительно много, но которыхъ от, какъ-будто уже и не со- 
зпаетъ въ ссб'Ь. Онъ знастъ, что ее привело въ ея унизи- 
тельное положен1е, что дало ей силу „позоръ принять" и 
„съ жизшю не покончить"; онъ знаетъ, что силу эту дала 
ей любовь, самоотверженная любовь къ б'Ьднымъ чужимъ 
Д'Ьтямъ, къ полусумасшедшей мачпх*. Соня трсбуетъ отъ 
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него, чтобы онъ пошелъ и объявплъ о томъ, что онъ сд*- 
лалъ: съ ея точки зр^шя иначе онъ поступить не можетъ. — 
, Пойди, поц'Ьлуй землю, которую ты обагрилъ кровью, и 
скажп — „я убилъ", говорить опа ему. „Зач'Ьмъ пойду, что 
имъ С1сажу?** отв'Ьчасгь онъ, такъ смиренно нок.1онивш1йся 
ей и вълиц'к ея челов'Ьческому стрядан1ю, но не способный, 
какъ опа, совершенно смириться. ДЬло въ томъ, что къ 
нему, сравнительно съ нею, можно бы было прпмЬпить из- 
в'Ьстный эпптетъ Ли. Григорьева — хигтыи. Онъ хи1цснъ и 
гордъ своею хищностью въ томъ же смысл Ь, въ какомъ 
горды ею герои „Мертваго Дома". „Что имъ скажу? Они 
сами милл10нами людей изводятъ, да еи^е за добродЬтоль но- 
^штаютъ", говорит!* Раскольниковъ. Кончается однако же 
т1'.мь, что онъ идетъ и объявляетъ о свосмъ прсступлеп1и, 
какъ д'Ьлаетъ это многое множество нреступниковъ, остл- 
ЮИЦ1ХСЯ тЬмъ не мс1гЬе и гордыми и озлобленными въ глу- 
бин* души. Та же гордость и озлоблсн1е сох1)аняются и въ 
Раскольников'Ь и во время суда и долгое время на каторгЬ. 
,Его гордость сильно была уязвлена, онъ строго судилъ себя, 
и ожесточонная сов'Ьсть его не нашла ни1сакой особенно 
ужасной вины въ его нрошедшемъ, К])ОМ'Ь разв'Ь простого 
промаха". 

Только мало-по-малу это озлоблен1е уступастъ вл1ян1Ю не- 
счастной многолюбящей Сопи, которая атЬдуотъ за нимъ и 
на каторгу, гд'Ь она умягчительпо дЬйствуетъ п на сердца 
других^*, вовсе ей нсзнакомыхъ, като1)жниковъ. „Матушка, 
Софья (Семеновна, мать ты наша н1икная, бол'Ьзная!" обра- 
и^ались къ ней эти грубые люди, столь чутше, какъ мы зпаемъ 
по „Мертвому Дому", къ мал'Ьйшему нроявлеп1ю челов'Ьчности 
въ обрап\е!ип съ ними. р]я-то беззав'Ьтная любовь къ людямъ 
пробуждаетъ, наконецъ, и въ ]^аскольников'Ь угасшую вЬру въ 
человЬка; въ немъ происходитъ то, что онъ самъ какъ бы 
предвпд'Ьлъ зарап15е, заставивъ ее прочесть себ'Ь о воскрешеп1и 
Лазаря. То нравственное чудо, которое совершается въ це1)кп 
„Мертваго Дома" высшею христ1анскою любовью, призыва- 
ющею и нреступниковъ, наравн* съ другими, къ одной уравни- 
вающей всЬхъ чаш'Ь, — то же чудо совершается тугь надъ 
Раскольнпковымъ неотразимымъ вл1ян1емъ его спутницы, не- 
смотря пи на что не озлобившейся и не переставшей „много 
любить". 
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По въ ^11реступлен1п и Наказан!!!** есть и другие хара1сте- 
ры, служа1Ц1е бол15е или мсн^Ье для того, чтобы, при сопо- 
ставлен!!! съ 1!им|1, ярче выдавалась впередъ личность Рас- 
кольнпкоса. Вотъ, во-первыхъ, въ выс1!1ей стенени прилич- 
ный, трудомъ себ'Ь проломспвш!!*! дорогу, строго нравственный, 
ка1гь онъ думаеа^ь самъ и ка1съ думаютъ о номъ люд!!, Петръ 
11етров]!чъ Лужинъ; — но авторъ живо дастъ почувствовать, 
что этою благовидностью поступ!ЮВ'ь, съ 1соторою, разум'Ьется, 
онъ питсогда не попадетъ подъ судъ, прикрывается самый 
отвратительный, всепоглощающ! й эгоизмъ. Совершен!го другое 
лицо Свидригайловъ — широ1сая !1еобуздаи!1ая натура, чело- 
в'Ькъ !1е разъ назглваюиуй себя, въ глаза ]^ас!соль!1И1сову, 
^одного съ !111мъ ПОЛЯ ЯГОДОЙ", И, !сонечно, !1е безъ ПЗВ'ЬСТ- 
иаго 0С1!0ван1я. Расколь!1пковъ вл1ЯП1Смъ разлпчт»!хъ жизнеп- 
иыхъ внечатл'15Н1й доведе1гь до теор1и, по 1соторой вся сила 
въ томъ, чтобы „дерзнуть"; — Свидригайловъ безъ вся1шхъ 
тсор1й давно и постоянно дерзалъ", пра!стпчески предоста- 
вивъ ссб'Ь свободу, !1е зна!Ои^уIО за1сопа самоогра11ичеп1Я. По 
въ натур'Ь этого челов'Ь!са суи^сствуютъ и симнатическ1я ио- 
ползновен1я: !!ередъ смерть!0 0!1ъ вдругъ, !!и съ того !1и съ 
сего, обезиечиваеть семейство Мармеладов!лхъ. Къ Дунеч1сЬ, 
1:акъ мг»1 убеждаемся, онъ питалъ постоянную, глубокую 
страсть, которая нронп1сается, наконс1;ъ, и уважен1емъ !съ !1ей, 
заставля!01цимъ его увалсать свободу ея воли, а потомъ, съ 
отчаян1я въ томъ, что л!об1!лъ безотв'Ьтпо, по1сопчить съ са- 
мимъ собою. Св1!дригайловъ служ1ггъ въ рома!1'Ь I! 1съ тому, 
1тобы 01сончательио !!е допустить под!1Ять па пье:^есталъ Рас- 
1сольникова, и къ тому, чтобы не дать подииться ру1гЬ съ 
иобиваю1цимъ хсампемъ даже и !1а самыхъ, поиидимому, раз- 

вра1Це!1!1!.!ХЪ Л!0ДеЙ. 

Самглмъ выдаюии1мся лицомъ поел* Расколы1И1Шва является 
!10Стоян!10 прот!1воиоставляем1лй ему въ ромап'Ь товаршцъ его 
Разумих1!1!ъ; но въ этой личности, т. е. въ ея художествен- 
иомъ воспронзисдеи!!!, могутъ лепсо бглть различены дв-Ь сто- 
ро!1Ы. Разумихи!1ъ — ЭТО добрягсъ, прямая душа, притомт* Д'Ь- 
ловп1съ, постоянно трудяи^аяся, выносливая и нсувле1саю1цаяся 
натура; это одинъ изъ гЬхъ людей, 1соторые не пронадутъ 
никогда и нигдЬ. ВсЬ эти черты та1съ стройно соединены въ 
немъ, что изъ !1ихъ слагается вполп'Ь живой челов'Ь!СЪ. По, 
съ другой стороны, ему приипсашл авторомъ мнопе взгляды. 



« 



152 ^,11реступле1Пе п Паказаше*'. 



котормхъ наз11ачен1е, очевидно, служить только отпоромъ для 
лзглядовъ Раскольппкова, а равно и вьтражсн1емъ взглядовъ 
самого автора. Разумихипъ много говорить о нашей „нед*ло- 
вптости**, о томъ, что мы чуть „не дпЬсти л'Ьтъ какъ отъ 
всякаго д'Ьла отучентл**, т. е. надо думать, со времснъ пе- 
тровской реформы отучены отъ всякой самостоятельной дЬя- 
тельности. Онъ не разъ возвращается кь этой точк'Ь зр'Ьн1Я, 
въ сущности вовсе не вытекаюп^ей ни изъ его характера, 
ни изъ его положен1я. „...Вг/Ь мы, до едпнаго, болтунишки 
и фанфа[)Онишкп!" говоритъ онъ Раскольникову; „заведется 
у васъ страдай ьице — вы съ нимъ, какъ курица съ яйцомъ, 
носитесь! Даже и тугь воруете чужпх7* авторовъ, — ни при- 
знака жизни въ васъ самостоятельной!" Другой разъ назы- 
ваетъ 01гь Раскольникова „иереводомъ съ иностраинаго^^, а 
обо 15С'1;хъ насъ вообще говорить, что мы „и соврать-то сво- 
нмъ умомъ не умЬсмъ". „ВсЬ-то мы, всЬ, безь ис1сл10чен1я, 
но части науки, развит1я, мьтшлен1я, пдеаловъ, желап1й, ли- 
берализма, всего... еще въ первомъ прсдуготовительпомъ 
1сласс'Ь гимиаз1и сидимъ! Понравилось чужимъ умомъ про- 
бавляться, — въ'Ьлись!**.. Все это, взятое само по себЬ, далеко 
не лишено правды, но въ романЬ это своего рода славяно- 
фильство слабо вялсется съ Разумихинымь, какъ съ живымъ 
чсловккомъ, представляется чЬмъ-то со стороны въ пего вло- 
жсннымъ, съ цЬлыо — ука;^ать на то, что Раскольниковъ дЬй- 
ствовалъ иодъ пл1Я111смъ ,,чуж|1хъ кипжскъ". Но в'Ьдь это, 
ми'Ь кажется, противорЬчитъ тому глубокому психологическому 
анализу, который, составляя всю силу романа, такъ ясно 
Н01сазываетъ, до какой степени преступлен1е Раскольникова 
подготовлялось жизненными впечатл'Ьн1ями. Софисшнческ'т 
сгщиышш, оычппшнныя 1(38 кнпжеп^у юиыги т1]тб знач^.юе 
тольт потомуу что психическое состолше Раскольникова пред- 
стааляго О.ш пихв вполшь Гшиодарпую почву. Да и откуда бе- 
рутся т-Ь или друпя учен1я? Конечно, они вознихсаютъ изъ 
жизни. Возникновенхе ихъ па Заиад'Ь доказываетъ, что имь 
есть изъ чего возни1сать тамъ; если же, переносимыя къ 
намъ, они не проносятся мимо, а прививаются кр-Ьпко, — то 
имъ, значить, есть къ чему у насъ прививаться... 

Схвативъ па лету несколько пер10довъ чужого развитхя, 
мы, наконецъ, чувствуя себя уже пробежавшими большую 
часть дороги, стали мен'Ье торопиться, ^болЬе вдумываться 
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въ заимствуемое, прптомъ проникать уже въ самую сущность, 
а не только скользить по поверхности: Уже байронпзмъ ока- 
зался у насъ не только формальнымъ явлен1емъ; онъ у пасъ 
не только скользпулъ, а до извЬстиой степени привнлсй, 
хотя п на время и сильно видоизм'Ьнипшись, привился по- 
тому, что мнопя м'Ьстпыя наши обстоятельства содЬйствовали 
подобной привипк'Ь. То же было потомъ, и будсгь, можегь 
быть, еще долго и со многими другими заимствованными, 
пои'Ьйшими „ш.«а.>«/**. И теперь объяснять себЬ д'Ьло исклю- 
чительно гЬмъ, что все это берется откуда-то съ в'Ьтру, 
значило бы наиус1сать себ'Ь туману въ глаза и подавать но- 
лодъ къ неосновательнымъ, а практически даже и не совсЬмъ 
полезнымъ выводамъ. 

Въ эпилог!) романа герой впдптъ сопъ, р'Ьшительпо отзы- 
паюицйся приФ/машюстт: „появились 1сак1Я-то новыя три- 
хины, суи^ества мшсроскоппческхя, вселявш1яся въ гЬла лю- 
дей. Но эти существа были духи, одаренные умомъ и волею. 
Люди, прпнявш1е ихъ въ себя, становились сейчасъ-же бЬсно- 
ватымн или сумасшедшими". Подъ этими трихинами, очевид- 
но, разум-Ьются опять-таки различный идеи, вычнтанныя пзъ 
чужихъ кпижскь; по если сравнивать эти идеи съ заразой, 
то разв!) съ такою, которая пристаетъ только къ людямъ, 
внутренио къ тому прсдраспололгеннымъ *). 

О. Мг(лщ>^, 



*) Сонъ Расколышкова прсдстаилястся ^холодною аллсгор1сю" и даровитому 
автору критики романа, пом-Ьщониой вскорЬ посл'Ь его 110явлс1пя въ ^Отсчс- 
г'тпениыхъ запискахъ". Это однако же по помЬшало критику считать Расколь- 
никова, въ сущности, жертвою подобиыхъ три-хинъ: называстъ-жс онъ его 
.ожесточсннымъ въ своей отвлеченности:'* ппдитъ л;с оиъ въ иемъ „СюлЬе глу- 
бокое уклоненхе отъ жизни, чЬмъ въ личиостяхъ другпхъ писателей, „касав- 
шихся нигилизма". Я же, во-первыхъ, вижу коренное отлич1е Раскольиикова 
отъ „нигилистовъ" въ томъ, что онъ вовсе не подавляетъ ьъ сс^-Ь еимпатиче' 
скихъ наклонностей, какъ д-Ьлаютъ гЬ, видя въ отомъ романтизмъ; во-вторыхъ, 
я НС произвол:у и такъ называемаго нигилизма отъ трихинг^ а считаю его 
«влсп1емъ, витекшимъ изъ нагией жизни, и. въ этомъ смислЬ вовсе не отвле^ 
цннымъ. Думаю, что если бы многоувалсасмый мною (несмотря на разногла- 
с1е съ нимъ во многомъ) И. П. Страховъ (аиторъ упомянутой критики) не 
начал-ь съ выражения своего взгляда, отъ котораго только потомъ уже пере- 
шелъ онъ къ иодкр1шителг.нымъ выпискамъ изъ романа, а ноступнлъ-бы нао'5о- 
ротъ, то у пего было-бы болЬе обрап1ено внимания на т-Ь жизненный впечат- 
.»'ьк1л, которыя главнымъ образомъ подготовили преступлсн1е Раскольиикова, 
и при кото})ихъ оказались только сподручными чужгя п^еорш. 
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*) 0. М. Достоевск1й, подобно другому знаменитому своему 
сопрсменппку — П. С. Тургеневу, вссц'Ьло жпвегь окружающею 
действительностью, наблюдаетъ ее, обобщаетъ и выражаетъ 
въ художественныхъ обргшахъ. Оба писателя жадно прислу- 
шиваются къ доносяицшся до нихъ зпу1сам'ь и среди разио- 
характерныхъ голосовъ и мелод1й ум^Ьють уловить господ- 
ствуюп^й мотпвъ и отчетливо передать его своимъ слушате- 
лям!»; среди пестрой массы толпящихся явле1ий, оба ум-Ьютъ 
нодм'Ьтить знамен1Я времени и приковать к'ь иимъ внимаи1е 
общества; за неустапиьтмъ движснхемъ и изм'1и1ен1емъ лсизип 
оба ум'кютъ отличить главное тсче111е во множеств'Ь побоч- 
тлхъ и вгоростеиенныхъ, и выследить его, насколько позпо- 
ляеа^ зр'Ьн1е. Для самосознаи1я оби^сственнаго, для уясиен1я 
того, что мы, откуда и куда стремимся, оба писателя пролп- 
ваютъ много свЬта на самые таинственные уголки д'Ьйстпп- 
тельности, — на гЬ незримые процессы жизни, которыми опре- 
д'Ьляется ея дальн^^йиIсс направлсн1е. 

По, несмотря на все сходство задачъ, между тЪмъ и дру- 
гимъ писателем!* суи^ествустъ великая разница, которая не- 
вольно сознается читателсмъ, такъ сказать, бьетъ въ глаза, 
хотя, быть можстъ, п представляет!» н'Ькоторыя трудности для 
оиред'Ьлеп1я. По немногимъ, часто неяснымъ, едва уловимымъ 
П])изнакамъ Тургеневъ угадываетъ попоротъ въ об1цественпой 
жизни, — р'1'.зко и сильно нам'Ьч<1етъ далыгЬйшее ея движеп1е. 
Па переходной грани отъ стараго къ новому онъ ставить 
очерченную фигуру будун^аго, но типу которой станетъ сла- 
гаться подрастающее нокол'Ьн1е. Его фигура — ясный лучъ 
св'Ьта, брошенный въ грядуи^ую темную даль. Таковъ База- 
ровъ — утогь законченный образъ, созданный художникомъ въ 
славное время воликихъ реформъ Царя-челов'Ька. — Достоевскги 
не отм'1и1аетъ поворотовъ жизни, не ставитъ граней между 
старымъ и новымъ: но отдавшись вполнЬ новому течен1ю, оиъ 
см'Ьло уносится въ даль, пзслФэдуетъ ея глуби и мели, и пред- 
сказываетъ, что ожидаетъ пасъ въ будун^емъ. Онъ далеко за- 
ходить впередъ, „упрелсдаетъ жизнь", следя въ своей творче- 
ской мысли за в'Ь])Оятною судьбою слагаюи^агося тппа; опъ 
водить новаго человЬка въ его будущемъ и предугадываетъ, что 
съ нпмъ станется. Таковъ продуманный, прочувствованный, 

*) и. Зи-Ьрсвъ. „Русь** 1884 г., .V 1. (Читано 31 января 1Н82 г. въ зас*- 
даи1и Общества любителей Росс1нской словесности). 
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выстраданный образъ Раскол ьнпкова. Если Базаровъ знаме- 
иуетъ собою поворотъ въ общестпсппомъ двплсеп1п, если опъ 
весь въ будущсмъ и будуп^ее въ помъ, — скорбная фигура 
Раскольппкова стоить на протнвоположномъ когщ'Ъ этого дви-» 
жен1я, тамъ, гдЬ оно, псчсрпавъ всЬ своп логпчссюя по- 
сл'Ьдств1я, готовится сд'Ьлать поворотъ въ другую сторону. 
Эта фигу1)а кротко-страдальческп смотрптъ издали на этотъ 
путь, по которому предстоит!, пройти Базарову. Два цен- 
тральные образа литературы 60-хъ годовъ — Базаровъ и Рас- 
кольнпковъ — отмФ>чаютъ собою начало и запершеП1е той ясе 
самой стад1и въ развит1п одного изъ самыхъ крупныхъ двп- 
жен1й того времени. Если въ первомъ Тургенева, указываетъ 
намъ, куда мы пойдомъ, — Достоевск1й, во второмъ, предска- 
зывастъ, ч'Ьмъ мы кончимъ; если одинъ онред'Ьляегь новое 
воаникаюп^ее паправлен1е, — другой сл'Ьдитъ за его грядуп^ею 
судьбою. Один'ь осв'1ицаетъ путь, Д1)угой — прсдостсрегастъ 
отъ возможныхъ ошибокъ п заблуждеп1й на этомъ пути, 
точно обозначая подводные камни течен1я. Одинъ выводите, 
своихъ героевъ въ жизнь, такъ-сказать, благословляя ихъ 
на проложен1е новыхт, путей; другой всдетъ ихъ по этпмъ 
путямъ и горько оплакиваетъ ихъ вольпыя и невольныя 
ошибки. Оттого-то герои Тургенева такъ добры и сп-Ьжи, 
н рою такъ симпатичны, тогда какъ герои Достоевскаго — 
в о_ люди помятые жпзн1ю, испытавппе разочарован1е, по- 
31 -вш1е терн1я новыхъ путей. Оттого-то изъ произведен1й 
пс1)ваго писателя читатель выпосптъ св'Ьтлое и отрадное впс- 
чатл'Ьн1е, тогда какъ второй всегда оставляетъ въ пемъ оса- 
док7> горечп. Оттого-то, наконецъ, типы Тургенева, вопло- 
и^ающ1е въ себ-Ь слагающуюся д'Ьйствптельность, ближе и 
понятнее намъ характеровъ Достоевскаго, которые часто 
открываются во всей своей глубипЬ и значен1п только по 
исполнеп!!! врсменъ, когда художественное прсдсказан1е сбы- 
вается. Мелсду Тургепевымъ и Достоевскимъ есть однако и 
другое, бол'Ье валспое разлпч1е, въ значительной м'Ьр'Ь объ- 
ясняющее то первое, указанное мною. Это существенное 
различ1е мелсду ними загслючается въ способЬ освЬщепхя сво- 
пхъ героевъ. Въ самомъ д'Ьл'Ь, всмотримся: съ какихъ сто- 
ронъ подходятъ этп писатели къ изобралсаемымъ лицамъ, что 
они выдвигаютъ въ пихъ на первый планъ? Для Тургенева 
на первомъ план* стоитъ новый челов'Ькъ, — представитель. 
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выразитель иоваго направлешя. Этой главной своей задач'Ь 
художникъ подчнпяетъ всЬ друпя требовашя. Осуществляя 
ее, онъ старательно, детально выппсываетъ свою фигуру: 
онъ не пренебрегаетъ нптЬмъ, не успускаетъ ничего, чтобы 
та1съ нли иначе оггЬнить въ свосмъ геро'Ь новаго человека 
со ВСЕМИ его особенностями. П новый человЬю. является 
изъ-нодъ его художественной кисти живымъ и законченнымъ 
изображен1емъ: онъ стоить передъ глазами читателя словно 
изваянный. Но онъ всегда — новый челов'Ькъ по преимуи^е- 
ству. Просто челов'Ькъ, съ его психическою жизнью, сь его 
глубокими душевными движен1ями, отходитъ въ немъ на вто- 
рой планъ, — заслоняется д'Ьятелсмъ. Подъ характерными 
чертами иосл'Ьдняго вы чувствуете его душу, оживляющую 
изображен1е; но она скрыта глубоко подъ этими чертами и 
только минутами нросв'Ьчиваетъ сквозь нихъ. Его герой — 
прежде всего знамен1е своего времени, п нотомъ улсе*иросто 
челов'Ь1сь. Центръ тяжести своей художественной ])иботы 
Тургеневъ полагаетъ именно въ томъ, чтобы уловить п'Ьян1я 
новой жизни и выразить ихъ въ образ'Ь грядущаго дЬятеля. 
Этотъ д'Ьятель является у него живымъ воилощен1смъ дви- 
жеи1я, которымъ опрсдЬлится ближайшее будуи;ее. 

Иначе нонимаетъ свою задачу Достоевсюй. Если позволено 
такъ выразиться, онъ гораздо менЬе политикъ и гораздо бо- 
л'Ье исихологь. Для него дЬятель, выразитель извЬстнаго 
направлен1я — дЬло второстепенное и побочное. Па перврмт. 
план'Ь стоить для него просто челов)ьк^, съ волнуюпхеюся 
ду1иою, которая любить или иепавидить, радуется пли ст1)а- 
даетъ. Пстор1я этой души, стад1и, перелсиваемыя ею, т* 
изм'Ьнсн1я и нревраи^еп1я, которыя она испытыпаетъ подъ 
вл1Я1пемъ того или другого обществепнаго движеп1я — вотъ- 
тема, которую Достоевск1й старательно разрабатываетъ въ 
своихъ произведен1яхъ. Движешями обп;ественнымп собствен- 
но, тЬмн или другими поворотами жизни, онъ занятъ на- 
столько, насколько они являются нреобразуюи^пмъ началомъ 
душевной жизни, отражаясь на всемъ нравственномъ склад'Ь 
человека. Его герои служатъ поэтому выразителями времени 
въ той м'Ьр'Ь, въ какой оно кладетъ свою особенную печать 
на ихъ внутренн1й, пспхичесшй М1ръ. Центръ тяжести сво- 
ей художественной задачи онъ полагаетъ именно въ томъ. 
чтобы онредЬлить духовный откло11сн1я, сопершасмыя въ пась 
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характеромъ времени. Оттого-то, къ слову С1сазать, — Досто- 
евск1й II пад-Ьлеиъ такпмъ даромъ прозр'Ь1пя въ будущее: за 
видимыми II вп'Ьшипмн чертами своего героя онъ. всегда н 
прежде всего всматривается въ его человеческую душу, 
зорко следить за мал'Ьйшими ея 11зм'Ьиеп1ями н предугады- 
ваетъ назр'Ьваюице переломы въ ней. Это даетъ ему возмож- 
ность ясно п отчетливо вид'Ьть дали горизонта, которыя въ 
глазахъ простого зрителя сливаются въ одну сплошную не- 
опрсд'Ьлепную полосу. 

Иов'Ьрьте эти об|Ц1я соображен1я конкретными фигурами 
того же Базарова и Расколышкова. Первый — прелсде всего 
герой будущаго, нсповЬднпкъ и выразитель новыхъ началъ 
жизни, н нотомъ уже сторонникъ изв'Ьстныхъ воззр'Ьн1й. Че- 
лов'Ьчесюя черты Базарова нужны для того, чтобы пополнить 
п оживить эту своеобразную фигуру; тппичесюя особенности 
Раскольппкова нужны для того, чтобы оттЬнить, индивидуа- 
лизировать изображаемую душевную картину. Об'Ь фигуры 
дышатъ жизшю, обЬ принадлежать одному времени и одному 
течен1Ю, но об* различны, потому что съ различныхъ сто- 
ронъ осв'Ьщаются... 

Итакъ, Достоевск1Й въ своихъ художественныхъ работахъ 
занятъ больше всего просто человЬкомъ. Это его основная 
тема, а все остальное — аксессуарныя подробности. Съ этимъ 
согласны, невидимому, мнопе, если не всЬ; но прпбавляютъ 
обыкновенно, что его спещальность, въ которой онъ не на- 
ходитъ себ'Ь соперниковъ — изображенхе психически- больныхъ 
Л1(»дей. Это, пожалуй, правда, но правда требующая поясне- 
Н1Й. Репутац1я художника больныхъ людей упрочилась за 
Достоевскимъ въ особенности посл'Ь появлен1я его едва ли не 
самаго лучшаго романа, „1Треступлеп1я и 11аказан1я", въ 
которомъ онъ ввелъ своихъ читателей въ таюя бездны стра- 
дающей, души, въ как1я раньше его никто изъ русскихъ пи- 
сателей не проникалъ, кром'Ь разв'Ь Гоголя въ „За11ИС1сахъ 
Сумасшедшаго^. ВсЬ мы, конечно, живо помнимъ внечатлЬ- 
1пе улсаса и нервной дрожи, охватывавшихъ насъ при чте- 
ит знамепитыхъ страницъ, изображающнхъ галлюцииац1и 
Раско.'ыппсопа: это так1л страницы, которыя могутъ уложить 
въ постель виечатлительнаго челов'Ька, — так1я, дочитать ко- 
торыя у многихъ не хватало силъ. II однако же, при всемъ 
томъ, мн'Ьн1с, что Достоевск1й — иесрашгсниый мястеръ но 
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изображе111Ю болышхъ людей, требуетъ, говорю, пояспсн1й. 
Д'Ьйстпптелыю лп его тероп психическп-больпые люди въ 
обыкповеипомъ значегпн этнхъ слопъ? — Мп'Ь думается, п'Ьгь. 
1)ъ самомъ Д'Ьл*, ч'Ьмъ больны Ставрогппъ съ компатпею, 
Дм11тр1П II Ппанъ Карамазовы? Что-то больное въ плхъ, не- 
С0М111И1И0, есть, чувствуется; по дЬйствптельпая лп это бо- 
л'Ьпь, п пе приппмасмъ лп мы за бол'Ьзпь п'Ьчто ппос? Ка- 
кая психическая способность поражена въ Раскол ьппковЬ, 
самомъ болыюмъ образ'Ь, выпошеппомъ Достоевскимъ? Мо- 
жегь быть, скажутъ, что опъ мадьякъ. Но вЬдь тогда манья- 
комъ пришлось бы назвать Асякаго, кто отдается страстно и 
го])ячо какой-нибудь мыслп п старается осуи;ест1иггь ее. 
Кром'Ь того, еслп опъ мапьякъ, то откуда же позднЬе берут- 
ся у него раская1пе и му1са совЬстп, когда преслЬдуемая 
ц'Ьль достигнута? — Говорятъ иногда, что герои Достоевскаго 
бол'Ьютъ волею, что именно эта душевная сила надломлена 
въ нпхъ. Но съ этимъ мн'Ьп1емъ, МП'Ь кажется, трудн'Ье со- 
гласиться, Ч'Ьмъ съ какимъ-либо другимъ: неулсели больную 
волю можно впд'Ьть въ т'Ьхъ, которые, не озираясь по сто- 
ронамъ, не взирая на препятств1я, тве])ДО п напроломъ 
пдут'ь къ поставлен ным'ь цЬлям'ь? Л таковы больные герои 
Достоевскаго, за малыми 1[С1Слючен1ямп: в'ь нпхъ молию 
отрицать многое, но шпсакъ пе волю. Но тогда въ чем'ь лее 
бол'Ьзпь? 

Пол'Ьютъ они совс'Ьмъ особеннымъ педугомъ, который ко- 
ренится въ С0СТ0ЯН1П пхъ мысли, к этотъ недупэ — не ихъ 
личный педугъ, а недуга времени; только въ нпхъ опъ об- 
наруживается сильн'Ье, рельефп'Ье, ярче, нежели наблюдается 
нами въ рядовыхъ представптеляхъ оби^ества. Ге1)оп Досто- 
евскаго — люди без'ь правил'ь, без'ь руководипиьхь началъ, 
без'ь идеаловъ, а потому — случайные в'ь своихъ д'Ьйств1яхь, 
неустойчивые въ лсизни п глубоко несчастные. Посмотрите 
повппмательп'Ье на длинную вереницу этихъ нопыхъ „ски- 
тальцевъ** посл'Ьдней фармац1и, п, молсетъ быть, вы согла- 
ситесь со мною. В'Ьян1е времени разрушило въ нпхъ рели- 
позныя в'Ьрова1ПЯ д'Ьдовъ, которыя давали смыслъ п ц'Ьль 
ихъ суи^ествовап1ю; отрицательное направлеи1е мысли, ска- 
завшееся у насъ въ Росс1и, съ особою силою, 1)азбило из- 
любленные идеалы от1;овъ, подсказанные западною философтею. 
Пи в-Ьры ни философскихъ идеаловъ, т. е. всего того, что можегь 
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направлять человЬка въ жизпп, что можетъ быть путеводною 
зв'Ьздою въ его скнтап^яхъ по М1ру. Правда, въ распоряжеп1п 
оставалась паука, которая по прежнему совершала свое великое 
наступательное двия;еп1е; по, холодная и безстрастная, она 
не давала отвЛтовъ па девять десятыхъ иопросовъ жпзцн. 
Оиа рекомендовала ждать атпхъ отвЬтовъ въ далекомъ буду- 
|цемъ, когда научный апалнзъ, кропотливый п длительный, 
собсретъ достаточный матер1алъ для нихъ. Къ несчастью, 
этотъ добросов'Ьстный и мудрый сов'Ьтъ не могъ быть при- 
нять: жизнь не ждеть, п отъ живыхъ людей требуегь дЬй- 
ст1ий, не справляясь съ гЬмъ — готовы они къ своей 1)0ли 
или п'Ьтъ. И воть новые люди, „д'Ьтп", стоятъ передъ во- 
просами и загадками окружаюн^ей пхъ д'Ьйствительпости вь 
псдоум'Ьп1п, и1)едоставлспные спмпмъ себ'Ь, съ одпим7> горь- 
кпмъ пасл'Ьдствомъ отрпцан1я и сом!гЬп1Я. Старые кумиры 
опрокинуты въ ихъ глазахъ, а новые еще не поставлены. 
Какому богу молиться, въ какую сторону идти и ч'Ьмъ про- 
в'Ьрять и направлять свои шаги — имъ неуказапо. Л идти 
нужно, ибо жить нужно. II вотъ, они пробуютъ сами со- 
ставлять программы жизни, пытаются прелагать новые пути, 
спотьпаются па ппхъ, падаюгь и страдаютъ, — иногда сильно 
и тяжело страдаютъ, заставляя страдать вм'ЬсгЬ съ собою 
и окружающихъ. Общество нсрЬдко сердится па ппхъ; но 
едва ли оно право въ своемъ пгЬв*: вЬдь, оно лее безсильно 
остановить заблулсдающихся своимъ авторптетпымъ голосомъ: 
оно не ум'Ьетъ обратиться къ пимъ съ пластпымъ словомъ 
п указать пути, которые считаетъ правыми; да, правду го- 
воря, оно и само не знаетъ такихь путей. Въ его пеудо- 
вольстп1и скрывается безспл1с и себялюбивая досада — зач'Ьмъ 
парушаютъ его покой. Оставленный бс:п> руководства, моло- 
дыя силы ищутъ опоры въ самих'ь себЬ. Имъ тягостно, имъ 
невозможно сид1;ть у моря и ожидать погоды, п они пуска- 
ются въ отважное плавап1е па свой рискъ и страхъ. Сп'Ьшно 
устанавливаются ц'Ьли, си'Ьшпо создаются идеалы, па скорую 
руку слагаются м1ровоззр'151пя. II вотъ роковая особенность 
отихъ ц'Ьлей, пдеаловъ и м1ровоззр'1и11Й: они всегда обнима- 

ЮТЪ только одну И37> МНОГИХЪ СТОрОНЪ жизни и часть 1ЮЗВ0- 

дятъ до значен1я ц'Ьлаго. Одип'ь строитъ политпческпТ пде- 
ал'ь, забывая, что на св'ЬгЬ много другпхъ задачъ и вопро- 
совъ, помимо И0ЛИТ1ПСИ; другой увлекается идеаломъ экопо- 
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мпческпмъ, страстно в'Ьруя, что вопросомъ распред'Ьленгя 
зсмныхъ блап> исчерпывается все содержаи1е жизни. Общаго, 
все захватывающаго идеала — н'Ьтъ ни у кого; ц'Ьльнымъ, 
стройнымъ м1ровоззр'Ьн1емъ, которое давало бы 1слючъ для 
разр'Ьшен1Я частпыхъ положсп1й, никто не влад'Ьетъ. И вы- 
ходить поэтому, что какъ скоро приходится осуществлять 
новый пдсалъ, д'Ьло идетъ С1Сладно и ладно, по1са челов'1исъ 
врап;ается въ узкой рамк'Ь начертанной имъ программы. Но 
жизнь не страдаетъ той односторонностью, какой можетъ 
страдать мысль: рано пли поздно 011а вытолкнстъ дЬятсля 
пзъ его программы, поставпвъ его лнцомъ къ ли1^у съ дру- 
гими вопросами, просмотрЬинымн имъ; а тутъ онъ вновь не- 
состоятелепъ, вновь безъ всякихъ указан1й п руководства. 
Что правое, что лЬвое, что доброе п злое, нравственное — 
онъ не зпаетъ. Бысвааго крптерхя жизни, пробнаго камня 
для оц'Ьнки свонхъ отношен1Й къ блпжнпмъ — у него н'Ьтъ, 
п за пред'Ьламц своей частной программы онъ поневол'1; ста- 
новится случайпымъ. Правда, онъ д'Ьлаетъ попытку найти 
такой обнуй критер1й: онъ стронтъ тсор11о повой нравствен- 
ности п горячо хватается за псе, 1сакъ за якорь снасенгя, 
„Обн;ее благо", „оби;ая польза" — вотъ верховный руководя- 
ний прннципъ, — вотъ новый боп>, которому онъ начпнаетъ 
молиться и приносить жертвы. По онъ скоро прпходитъ къ 
за1слючен110, что принцииъ этотъ недостаточный и богъ не- 
настоящ1й: общее-то благо каждый поннмаегъ по своему, 
1сакъ по своему понимаются и гЬ пути, которые ведутъ къ 
нему. Теор1я общей иользы,—разсуждалъ новый руссшй ски- 
талеца*, — есть теорхя раснетлыаыхд д15йств1Й; а если д'Ьло 
идетъ объ расчетЬ, то, конечно, я не уступлю своею права 
расчитывать, и останусь хозяином^ свопхъ д'Ьйств1й; основа- 
и1е новой нравственности покоится на томъ, что нравствен- 
ный образъ дЬйств1й выюдтье безнравственнаго. По если д'Ь- 
ло только въ выю(Ьь^ то, конечно, я не пов'Ьрю чужому опре- 
д'Ьлен1Ю моей выгоды, ц предпочту личное р'Ьшенхе, хотя 
бы п рнсковалъ за него поплатиться. По тогда, значптъ, 
я могу д'Ьлать все, что нахожу выгоднымъ п ц'Ьлесообраз- 
нымъ; тогда, значить, п вопроса о средствахъ быть не 
можетъ: всякое хорошо, если в'Ьрно ведетъ къ моей ц'Ьли. 
По если такъ, то гд15 же здЪсь правила? Въ этой нравствен- 
ности все отъ начала до конца самодельное. Это не нрав- 
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ствепность, стоящая надо мною, безусловно повел'Ьвающая; 
это не та нравственность, которая пзрскаетъ свои непре- 
ложные глаголи во имя высшей идеи, которую я считаю 
нстпипою и святою, въ которую я вношу мое чувство, ко- 
торая согр'Ьваетъ и жпвнгь мое сердг^е. Это нравственность — 
д'Ьло рукъ челов'Ьчсскнхъ,— ирог])амма Д'ЬПств1П, которая еп^о 
нуждается въ мосмъ одобрсн1н и соглас1н, которую я, какъ 
н нсякШ другой могъ неред'Ьлывать, нонолнять н исправлять. 
Словом'ь, ото-та нравственность, которая въ су1цн0стп ничего 
не нродиисыйаетъ и не запреп^аетъ, изъ которой можно чер- 
пать все, что угодно. Такъ не лучиге ли, не нрям'Ье и не 
чест1гЬе ли просто оставить это старое нонят1е о нравствен- 
ности, — нонят1е износившееся и истл'Ьвшее, — оставить, какъ 
предразсудокъ, путаюиий жизнь и бсзц'Ьльно ослолсняюиий 
взаимный отиошен1я между людьми. Такъ, говорю, — думалъ 
русск1п скитгиецъ, и нельзя отказать ему въ логикЬ. Якорь 
сиасеи1я, за который он'ь такъ дов'Ьрчиво ухватился, оказался 
ненадсжнымъ, п пришлось отказаться оть него. II вотъ, но- 
вый челов'Ькъ по и])ежнему остается вь потемкахъ, ст* од- 
ними своими отрицан1ями н соми1ипями. II б}юдит7> оиъ въ 
этихъ потемкахъ, пока не наткнется на невидимое ирсият- 
ств1е и не сганетъ жертвою нсожиданнаго столкновен1я. — 
Таково умственно - нравственное состоя 1пс гсроевъ въ по- 
слЬднихъ ромапахъ Достосвскаго, — то духовное содержап1е, 
которое налагаетъ на нихъ печать н'Ькото1)Ой своеобразной 
бол'Ьзненности. Я оха])актеризовалъ это содержан1с самыми 
обп^ими чертами; многое осталось нсдоговорепнымъ, мно- 
гое молсетъ подать иоводъ къ недо1)азум'1ипямъ... Отри- 
цательное состоян1е мысли, налагающее особую окраску на 
душу, — вотъ тотъ нодугь, которымъ страдаютъ герои Досто- 
свскаго. Оиъ мастерски осв'Ьи^астъ это состоян1е, съ илуми- 
тельиою силою и глубиною изоб1)ажастъ гЬ душевиыя пре- 
вращси1я, который являются иосл'Ьдстп1смъ отрицаи1я. Оиъ 
внпмателыю сл'Ьдитъ за прссмствсииымъ ходомъ этихъ прс- 
вращеи1Й въ посл1ц1гихъ своихъ т1ропзиодеп1яхъ. „Ирестуиле- 
п1е и 11аказаи1е", „Б'Ьсы" и „И1)атья Карамазовы" отмЬчаютъ 
собою три иосл'Ьдовательпыя стад1и въ жизни души отрицаю- 
щей, отм'Ьчая съ т'Ьмъ вм'ЬстЬ три различный ступени въ 
развит1и разсматривасмаго обп^естпспиаго дпижеп1я. Коротко 
характеризуя эти стадги, „Преступлегпе и 11аказаи1е" выра- 

11 



162 «Преступлешк н Наказашк". 



я 



жастъ собою состоя1ие о)ьрующаго отрицашя; „Б'Ьсы" — со- 
стоя1пе отритнгя знающаю; „Карамазовы" — состояп1е отрп- 
цан1Я пачпнающаго сомнтъваться въ 00615. Отношенхс къ отри- 
цательнымъ выводамъ мысли, какъ къ предмету вщш^ знанш 
и сомюьшяу образуетъ три состоятпя, см'Ьпяюиця другъ друга 
съ пепрсм'Ьипою необходимостью, логически развиваясь одно 
пзъ другпхъ. Достосвсшй ппшетъ естественную псторхю этой 
смЬны. 11осл*дуемъ за нпмъ и взглянемъ на его картины. 

Передъ нами бодрая эпоха шестидесятыхъ годовъ, бога- 
тая глубокими реформами во всемъ оби^ествеппо-государствсн- 
номъ стро'Ь нашемъ. Старыя, обветшалыя формы лсизни на- 
даютъ; на пхъ м'Ьсто уст^янавливаются новыя и лучш1я. Что- 
то св'Ьжее и юное носится надъ этою зиждительною 1)аботоП: 
ясное утро, об'Ьп^ающее благодарный день! Иаступитъ ли 
этотъ день дЬйствительно -^ покажетъ будущее; а пока все 
ручается за его наступлеше. 

11ара.1лельно ломкЪ старыхъ формъ жизни и зиждитель- 
ной рабогЬ новыхъ, совершается другой знаменательный пе- 
реворотъ въ области умственно-нравственной. Вм'ЬстЬ съ 
обновленными формами жизни думаютъ обновить ея внутрен- 
нее, духовное содержан1е. И зд'Ьсь зачинается ломка стараго, 
и зд'Ьсь видимъ поиытки зам'Ьнить это старое новымъ и луч- 
шимъ. Попытки, правда, не удаются вполне; по есть еще 
1ср'Ьпкая надежда, что он* удадутся впосл'Ьдств1И. Даже и 
гЬнп сомн'Ьн1Я въ будуп^емь усп'Ьх'Ь пока н'Ьт'ь; въ настоя- 
щемъ же всЬ успл1я направлены къ тому, чтобы снести вст- 
Х1Я здан1я п очистить М'Ьсто для будущихъ сооружен1Й. Когда 
М'Ьсто будетъ очищено, — найдутся и архиюкторы, п рабочхе, 
и строительный матер1алъ. 

При такихъ услов1ях'ь живет7> и д'Ьйствуетъ главный ге- 
рой „Преступлеп1я и Па1сазап1я", Раскольниковъ. Опъ — че- 
лов-Ьк!» своего времени вполн'Ь п совершенно, насколько оно 
выразилось въ своемь новомъ двпжен1и. Опъ не только по- 
вернулся спиной къ отцовскпмъ в'Ьрован1ямъ, не только не 
дорожить прежними основами жизни, по счптаетъ святымъ 
своимъ призвап1емъ, — д-Ьломъ служеп1я истип'Ь и челов'Ьче- 
ству, — работать над'ь разрушен! емъ этпх'ь осповъ п в'Ьрова- 
шй. Борьба съ старою ложью, ломка старыхъ формъ — вотъ 
идея, которая страстно овладЬваетъ всЬмъ его суи;ествомъ. 
А челов'Ьк'ь опъ стойк1й и посл'Ьдовательный: коли он'ь до- 
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думался до борьбы ц ломки, — ну, значптъ, действительно, 
нужно ломать и бороться, принимаясь немедля за это не- 
обходимое д'Ьло. Пока онъ еще не задумывается о томъ, что 
же нотомъ-то будетъ, что возведетъ онъ на м'Ьсто поломоп- 
наго. Для него ясно, что буде1'ъ во всякомъ случа'Ь лучше, 
что бы тамъ ни было, пбо хуже того, что есть, ничего быть 
не можетъ. Онъ весь поглощенъ своею разрушительной за- 
дачей, отуманенъ ею и уже ничего не видигь болЬе. Онъ 
вЬрптъ, и кр15ико в'Ьритъ, — въ спасительное значен1е разру- 
ШСН1Я. Сп'Ьшно, на скорую руку, состапляетъ онъ планъ 
своей д'Ьятельности: онъ убьетъ вотъ эту гадкую старуху — 
ростовп^щу, которая сосегь кровь своихъ блилснпхъ; онъ 
убсрсгь эту гадину съ бЬлаго свЬта и очиститъ м'Ьсто для 
другихъ; онъ разумно воспользуется ея деньгами, нажитыми 
ненравымъ стяжап1емъ, онъ облагод^тсльствуотъ ими своихъ 
страждущихъ братьевъ. Планъ готовъ, и что же можетъ 
остановить Раскольникова огь его выполнен1я? Нравствен- 
ность? По, вЬдь, нравственность въ лучшемъ случае — только 
общее благо: именно опираясь на эту в'Ьрную идею, онъ и 
долженъ убить ростовщицу-старуху. Если признаешь идею, — 
им-Ьй мулссство мириться со вс'Ьми ея практическими носл^д- 
СТВ1ЯМИ; а не ясно ли, что, убравъ эту одну старушонку, 
онъ сд'Ьлаетъ доброе Д'Ьло для мнтихб? По, можетъ быть, иная 
нравственность запрещаетъ такой образъ д'Ьйств1й? Однако, 
какая же? Пной нравственности нЬтъ; ее сочинили люди, да 
и, сочинивъ, опутали ею только одпихъ слабыхъ. Сильныя, 
избранныя натуры не сл'Ьдуютъ этой нравственности, безна- 
казанно попираютъ ее. Вотъ, Паиолеонъ I десятками, сот- 
нями тысячъ губилъ людей ради своего ненасытнаго често- 
люб1я; а между гЬмъ, за эти кровавые подвиги его награ- 
ждаютъ безсмерт1смъ, окружаютъ имя его ореоломъ вечной, 
неувядающей славы. Такъ думастъ Раскольниковъ, п челоп'Ькъ 
д^'Ьрный ссб'Ь, онъ убиваетъ избранную имъ жертву. — Д'Ьло 
сд'Ьлано; руки обрызганы кровью ближняго. По тугь слу- 
чается съ Раскольнпковымъ то, чего онъ никакъ не ожидалъ: 
напсрекоръ ясной и отчетливой лоппсЬ, наиерекоръ нсосио- 
римымъ доводамъ разума, въ немъ просыпается сов'Ьсть, лю- 
тымъ зв'Ьремъ накидывается на его душу, гложетъ и тсрза- 
етъ ее, доводить несчастнаго до галлюцинац1й, — до страш- 
ныхъ вид'Ьп1й наяву, отъ которыхъ у него поднимаются во- 
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лосы дыбомъ. и все это д'Ьлаегь сов'Ьсть, которую онъ счп- 
талъ предразсудкомъ? Съ его точки зр'Ьпхя, это, очевидно, 
непосл'Ьдоватслыюсть; ото — испростительпая слабость, п позд- 
Н'Ьйш1е герои, какъ увидпмъ дал'Ьс, уже не будуть страдать 
этой слабостью. Но отчего она есть въ РасколышковЬ, — 
твердомъ II силыюмъ челов'Ьк'Ь?— Да именно оттого, что онъ 
еще новичокъ въ д'Ьл'Ь отрн1^а1ИЯ, — пе1)пая ласточка, выле- 
гЬвшая нзъ своего пгЬзда. Еп^е слпшкомъ близко н свЬжо 
въ намятп время, когда онъ сам7. горячо в'Ьрилъ въ то, что 
теперь отрнцаегь. „Люби своего блнжияго, какопъ бы онъ 
ни былъ; ты не судья ему п еще мснЬе палачъ!" Звуч1ггъ 
въ его ушахъ старый, глубоко запавш1й въ душу завЬтъ. II 
Раскольниковъ надаетъ п гнбнегь подъ тяжестью обломковь 
разрушеннаго нмъ здан1я. Однако его падсн1е и гибель ни- 
кого не образумятъ и не снасутъ: но его сл'Ьдамъ нойдутъ 
еще мнопе и мнопе. Да и не молсегь его горьк1й опытъ 
быть урокомъ для отпхъ многихъ: во 1-хъ, человЬкъ все же 
не выстоялъ до конца и, во-2-хъ, кто же ему велЬлъ оста- 
навливаться на нел'кномъ план!; уб1йства ничтожной старухи? 
Можно придумать тысячу иныхъ плановъ, в'Ьрн'Ье ведущихъ 
къ цЬли вод1юрен1я счастья мелсду людьми. П планы будуть 
составляться и проводиться; только будетъ ли счастье-то? — 
Но, оставляя въ поко'Ь другпхъ героевъ, спросимъ, что боль- 
ше всего характеризуетъ Раскольникова? — Онъ, конечко, от- 
рицатель, но такой, который пламенно, страстно вЬритъ въ 
свое отрицан1е, хотя и хоронитъ его подъ внешними чер- 
тами некоторой замкнутости. Эта вЬра въ силу и истину 
своего отрпцан1я составляегь его своеобразную особенность. 
В'Ьрить въ отрицан1е, вЬрить въ нев'Ьр1е, — тутъ есть вну- 
треннее противор'Ьч1е; но пока оно ускользаетъ отъ его глазъ. 
Пока 01гь вноситъ въ свое отрицаи1е то же чувство, тотъ 
же сердечный норывъ, съ какимъ относится релипозиый че- 
лов'Ьк'ь къ н])едмету но1слонен1Я. 

7/. Защн'в^. 
* 

*) Смыслъ ^11реступлен1Я и 11аказан1Я**, при всей глубин* 
подробностей, очень иростъ и ясенъ, хотя многими и не былъ 
понять. Главное действующее лицо — представитель того . 

•) Влад. Содовьовъ. ^Три рЬчц въ пампть Достопвскаго". «Москва 1884 г. 
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воззр'Ьн1я, по которому всятай сильный челов'Ькъ самъ по 
себ* господппъ, и ему все позволено. Во имя своего личнаго 
превосходства, во имя того, что онъ сила, онъ счнтаетъ себя 
въ прав'Ь совершить уб1йство, и дЬйствптельно его соверша- 
€тъ. Ло вотъ вдругъ то Д'Ьло, которое онъ счпталъ только 
нарутснгемъ ви'Ьшняго безсмысленнаго закона п смЬлымъ вы- 
зовомъ общественному предразсудку, — вдругь оно 01сазывается 
для его собственной сов-Ьстп ч'Ьмъ-то гораздо большпмъ, ока- 
зывается гр'Ьхомъ, нарушен1емъ внутренней нравственной 
правды. Парушенхе в!гЬшняго закона получастъ законное воз- 
мсзд1е извн-Ь, въ ссылкЬ и каторгЬ, но внутреннтй грЬхъ 
гордости, отд1шпвш1й сильнаго человека отъ человечества и 
нрипедипй его къ челов'Ькоубтйству, — этотъ внутренн1й гр'Ьхъ 
самообоготворен1я можегь быть нскуплснъ только внутреннимъ 
нрапственпымъ подвигомъ самоотречен1я. БезнредЬльная само- 
ув'1'.рснность должна исчезнуть персдъ в'1'|1)ой въ то, что больше 
себя, и самод'Ьльнос оправдан1е должно сми1)иться нередт> выс- 
шей правдой Бож1ей, жнпун;ей въ гЬхъ самыхъ нростыхъ 
и слабыхъ людяхъ, на которыхъ сильный человЬкъ смот1)'Ьлъ 
какъ на ничтожныхъ насЬкомыхъ. 

Въ ^В'Ьсахъ" та же тема если не углублена, то значительно 
расширена и усложнена. Ц'Ьлое общество людей, одержпмыхъ 
мечтой о насильственномъ нереворот'Ь, чтобы псред'Ьлать М1ръ 
по своему, совершают'ь зв'Ьрск1я нрестунлен1я, и гибнутъ по- 
;}орнымъ образомъ, а псц'Ьлепная в'Ьрой Росс1я С1слоняется 
нередъ своимъ Снаснтелемъ. Общественное значен1е этихъ 
романовъ велико; въ нихъ предсказаны вФфньш обп^ественныя 
явлен1я, который не замедлили обнаружиться; вмФ»ст'Ь съ гЬмъ 
эти явлен1я осуждены во имя высшей релипозной истины и 
укалан7> лучипй нсходъ для оби^ественнаго движен1я въ нрп- 
НЯТ1И этой самой истины. Осуждая искан1Я самовольной от- 
влеченной правды, норожда10Щ1я только ирсстуилсн1я, До- 
стоевсшй противупоставляетъ имъ народный релипозный 
иде(1лъ, основанный на в'Ьр'Ь Христопой. Возпраи^ен^е къ этой 
в'Ьр'Ь есть обпи'й исходтз и дл5[ Раскольникова и для всего 
одсрлсимаго б'Ьсами обп^сства. Одна лишь в'Ьра Христова, 
живуи;ая въ народ'Ь, содсржитъ \\ъ себ'Ь тотъ пололсительный 
общественный идеалъ, въ которомъ отд'Ьльная личность со- 
лидарна со всЬми, Отъ личности же, утратившей эту соли- 
дарность, прелсде всего требуется, чтобы она отхсазалась отъ 
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своего гордаго уедипстпя, чтобы нравствеппымъ актомъ само- 
отвсржен1я она возсоедпннлась духовно съ цЬлымъ пародомъ. 
По во имя чего же? Во имя ли того только^ что опъ, — на- 
родъ, и что шестьдссятъ м11лл1оновъ. больше ч'Ьмъ единица 
или тысяча? В'Ьроятно, есть люди, которые именно такъ ото 
и нонимаютъ. По такое слиипсомъ уже простое нонима111е было 
совершенно чуждо Достоевскому. Требуя отъ уединившейся 
личности возвраи^ен1я къ народу, онъ прежде всего им'Ьлъ 
въ виду возврап^ен1е къ той истинной в'Ьр'Ь, которая еп^е 
хранится въ народ*. Въ томъ обществен номъ идсал'Ь братства 
или всеобщей сол II дари ости, которому в'Ьрилъ Достоевсшй, 
главным ь было его рслипозно-правственное, а не нацюналь- 
ное значен1е. Уже въ „Б'Ьсахъ" есть р'Ьзкая насмешка надъ 
гЬми людьми, которые поменяются народу только за то, что 
онъ народъ, и ц'Ьпятъ православте лишь какъ аттрибутъ рус- 
ской народности. 

Вл, Солош^с'вд. 

*) О характер'Ь Раскольникова было много уже сказано 
критикой; ВСЯК1Й образованный руссюй и даже иностранцы 
знакомы съ романомъ „Преступлен1е и Паказан1е**, и, конечно, 
ВСЯК1Й составилъ себ'Ь бол'Ье пли мен'Ье определенное нонят1с 
объ этой, во всякомъ случа'Ь, загадочной личности. По;)тому 
весьма трудно ен;е разъ разбирать этогь харагстеръ и запи!- 
п^ать взглядъ, р'Ьзко расходяпийся съ уже составленнымъ. 

Впрочемъ, Ч'Ьмъ явлен1е выбранное художникомъ сложн'Ьс, 
т1тъ бол'Ье оно возбуждаеть сулсден1й, до известной стонени 
справедливыхъ, несмотря на пхъ противуположность. Когда 
я въ первый разъ читалъ этотъ романъ е1це будучи студе1г- 
томъ, онъ на меня п])оизвелъ иодавляюп^ее впечатл'Ьн1е, по 
я совершенно не понялъ Раскольникова, и, несмотря на всЬ 
мои попытки объяснить ссб'Ь ототъ характеръ, я долженъ 
былъ признаться себ'Ь, что онъ остается для меня неразре- 
шимой загадкой. Познакомившись съ псих1атр1ей, я сп^е разъ 
неречелъ ,Престунлеп1е и Паказанге" съ нопымъ интересомъ. 
Я, какъ врачъ, собпраюпий св'Ьд'Ьн1я объ интереспомъ въ ме- 
дицинскомъ отнои1ен1П больномъ, искалъ въ рома1гЬ указап1Гг 

•) и. Чнжъ. „Достоевск11{ какъ психопатологъ'Ч М. 188.') г, и 1*усск1й В'Ьст- 
иикъ- 1881 г., Л 5-6. 
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о здоровь'Ь родителей Расколышкопа, такъ какъ только у 
лпцъ съ наследствен нглмъ расположен1емъ къ душевпымъ бо- 
л'Ьзнямъ могутъ быть так1я явлеп1я, п, когда я прочслъ 
(обстоятельство, не обратившее прежде моего вн11ман1Я п не 
оц'Ьненное мною), что мать Раскольникова умерла душевно- 
больного, я нонялъ Раскольнпкова, н еще разъ уб'Ьдился въ 
генхальности Достоевскаго. 

Даже скептикъ доллсенъ согласиться, что человЬкъ, нодъ 
вл1ян1емъ раскаян1я забол1'.ваюиий душевною бол'Ьзнею, въ 
значительной степени склоненъ къ забол'Ьван1Ю дуиювными 
болЬзнями. Та легкость и быстрота, съ которою Раскольнп- 
ков'ь забол'Ьваетъ душевною бол^знею п оправляется огь нся, 
вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, что пзвЬстно о здоровь'Ь его матери, доста- 
точно убедительно доказываетъ, что онъ субъектъ съ сильно 
выралсеннымъ насл'Ьдственнымъ нредрасноложен1Смъ къ забо- 
Л'Ьван1ю душевными бол'Ьзнями, такъ сказать, постоянно стоя- 
Щ1Й на К1)аю пронастп. Двухъ этихъ обстоятельствь доста- 
точно, чтобы считать Раскольнпкова человЬкомъ крайне бо- 
л'Ьзненнымъ, ожидать всегда отъ него поступковъ несвой- 
ственныхъ здоровымъ людямъ. 

Поэты-моралисты сильно ошибаются, думая, что муки со- 
вести доводятъ преступнике въ до сумасшестшя. Шакботъ и 
Леди Макбетъ истслючптельныя явлеигя; если престунникп и 
несколько чаще страдаютъ душевными бол'Ьзнями, то для 
этого много другихъ нричинъ, К1)0М'Ь ВЛ1ЯН1Я раскаян1я. 

Иреступникопъ, галлюцинируюпигхъ своими жертвами, едва 
ЛИ вид'Ьлъ каждый тюремный врачъ, такъ они р'Ьдки. За 
несколько Л'Ьтъ моей деятельности въ тюремныхъ больиицахъ, 
я положительно не вид^лъ ни одного случая иом'Ьигатсльства, 
причиной котораго были бы муки совЬсти, не наблюдалъ ни 
разу ном'Ьшатсльства, содсржан1с кого1)аго пм'Ьло бы непо- 
средственное отношен1е къ ирсстуилен1ю. Впрочсмъ, но этому 
поводу п не суп^ествуетъ разноглас1й. Достоевсшй показал'ь 
въ разбирасмомъ ромалгЬ, насколько справедливы мнен1Я по- 
этовъ и публики о том'ь, что преступлон!е въ самом'ь себе 
содсржитъ такое тяжкое накалан!е, что прсступнпкъ подг 
вл1яи1емъ раскаян1я заболеваетъ душевною бол'1;зп1ю. Да, за- 
болеваютъ ду1певною болезн1ю вследств1е мучсн1й совести, но 
не обыкновенные преступники, а Раскольниковы. Этпмъ [ю- 
мапом7* Достосвсшй показалъ, что сравнительно съ Д1)угими 
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художнтсамп, оиъ стоить нспзмЬрпмо пысоко, тсакъ пспхона» 
тологъ. 

У Раскольиикова и Иваиа 1Сарамазова есть одна общая 
черта; это ~ люди съ умомъ выше средпяго п значительно 
обработанпымъ, хотя для ппхъ обопхъ оказалось педостпжп- 
мымъ иолцое образовапхе; известной границы они переступить 
не моглп. Оба онп люди съ потребностью къ серхозной ум- 
ственной д'Ьятельностп,, одаренные самостоятельною творче- 
скою МЫСЛ1Ю. Продукты пхъ ума для обыкновснныхъ людей 
представляются странными, парадоксальными, рядомъ остро- 
умныхъ, пожалуй, блестящпхт. выводопъ пзъ узко плп ложно 
понятаго основа!пя. Какъ теор1я Раскольнпкова о нрав'Ь ге- 
Н1Я распоряжаться человеческою жпз1пю, такъ и взглядъ 
Ивана, что церковь должна ноглотпть государство, намъ 
людямъ изв'Ьстной культуры, просто недоступны; если бы мы 
даже не были въ сплахъ доказать ложность этпхъ теоргй, то 
все-таки отнюдь не моглп бы съ нпмн согласиться. Конечно, 
Э1Ч) сп|,е не доказательство того, что творцы пхъ люди боль- 
ные: всегда появляются люди, говоряпце новое слово. Огром- 
ному большинству пронов'Ьдь пхъ кажется пелЬпостью, бре- 
домъ, но все-таки пхъ никто не р'Ьшается назвать сумасшедшими; 
наприм'Ьръ, учен1е мармоновъ, сепъ-симонизмъ большинству 
представляется или вздоромъ пли шарлатапствомъ. По 01)п- 
гпнальные парадоксальные умы, конечно, пм'Ьютъ полное 
право на свободу въ хсачеств'Ь людей здоровыхъ. Онп, можетъ 
быть, преступники мысли, но не сумасшедш1е. ЗамЬчательное 
явлен1е: ни Раскольниковъ ни Пванъ не находятъ адептовъ 
своему учен1ю; это ул;е рЬзко пхъ отличаетъ отъ всЬхъ дру- 
гпхъ поваторовъ, такъ какъ, сколько извЬстно нзъ истор1И н 
психолопи, умъ высшаго норядгса (способный къ творческой 
дЬятелыюсти) всегда нодчинястъ себЬ умы бол'Ье слабые. 
Является самъ собой роковой вонросъ: почему Раскольниковъ 
п Пванъ, люди съ блестяиишъ умомъ, не могли никого убЬ- 
дить въ сп])аведливости своихъ воззр'Ьнгй. Объяснен1е этому 
ъъ суи^юсти просто: сами авторы не вЬрили въ справедли- 
вость своихъ взглядовъ. Пвапа нельзя даже н^швать атеистомъ: 
атеизмъ, въ 1сачествЬ школы, философскаго воззрЬнгя, есть 
1сакъ бы н'Ькоторое подоб1е в'Ьры; я хочу С1сазать, что Пванъ 
былъ просто цишпсъ, въ самомъ дурномъ смысл'Ь этого слова, 
то есть челов'Ькъ, дошедш1й сначала до отрпцанхя Бога, а 
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загЬмъ II пс'Ьхъ правствепныхъ закоповъ; все позволено, все 
хорошо, п'Ьтъ ничего нравствсинаго и безправственпаго и т. п. 
По опъ только думалъ такъ, чувствовалъ же иначе: убхйство 
отца его возмутпло; такпмъ образомъ, очевиденъ ц'Ьлый рядъ 
иротнвор'Ьч1й. Раскольнпковъ только на минуту нов'Ьрилъ въ 
справедливость своихъ взглядовъ, да и то не вполн'Ь, н сей- 
часъ же отъ ппхъ отказался. Вотъ самый рЬзк1й характер- 
ный признакъ такихъ болЬзненныхъ умовъ; таше люди ни- 
когда не в'Ь1)ятъ въ то, что сами проповЬдуютъ. Пхъ теор1и 
не стоятъ въ соотв'Ьтствгп со всею пхъ натурой, съ ц'1'.лымъ 
пхъ я; это просто рядъ выводовъ, не имЬюи^ихъ никакой 
ц'Ьны, никакого живого значсн1я для самихъ авторовъ. Но 
временамъ, они съ жаромъ заиипцаютъ свои тсорхи, въ дуигЬ 
сами сомн'кваясь; и какъ бы умны они ни были, окружаю- 
Щ1е инстинктивно чувствуютъ, что им'Ьюгь д^ио съ болту- 
нами (даже простые монахи заподозрили Ивана въ атеизм'Ь). 
Эти люди не могутъ имЬть глубокихъ уб1'»жден1й; умъ их7> 
работаетъ чсрсзчуръ порывисто, не можетъ на продолжитель- 
ное время завладеть остальными функциями, не стоитъ въ 
гармон1и со всею духовною д'Ьятельност1Ю. Демократы, жп- 
вуи^1е на хл'Ьбахъ у вельможъ, пропов'Ьдиики нравственно- 
сти, удивляюице окрулсаюицгхъ своею безнравствснностхю, 
набожные людп, постоянно нарушающ1е всЬ законы релипи, 
и д'Ьлаюиие это искренно, не пзъ обдуманно-корыстныхъ ц*- 
лей, — все это именно так1е болезненные умы; б10граф1и мно- 
гихъ апантюрпстов7> какъ нельзя бол'Ье уб-Ьлсдаютъ въ спра- 
ведливости этого положеп1я. ЬошЬгохо, долго изучавт1й б10- 
граф1и великихъ людей, страдавшихъ душевными бол'Ьзнями, 
говорить, что отличительный прпзнакъ такпх'ь людей тотъ, 
что слово у нихъ всегда расходится съ дЬломъ. Ч'Ьм7>, на- 
нримЬръ, можно объяснить, что ЛС. }К. Руссо забросилъ 
своихъ д'Ьтей? 

Необходимо приход1ггся заключить, что мышлсн1с, творче- 
ская способность Раскольпикова и Ивана ркзко отличались 
отъ этихъ фупки,1й у людей нормалыилхъ; кром'Ь того, они 
сами въ глубин'Ь дупт не вЬрили въ справедливость своихъ 
теоргй, которыя оставались чулсдыми пхъ я. 

Я полагаю, что объяснять парадоксальность теор1п Расколь- 
пикова излишне. 13згляды Ивана представляютъ апахропизмъ. 
Какъ они дошли до своихъ взглядовъ, что побудило мягкаго. 
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добраго, честнаго Раскольникова дойтп до такой кровожадной 
теор1и, естественника, Ивана, во время всеобпщго увлечен1я 
взглядами натуралпстовъ, сделаться новымъ ^иа8^-аностоломъ, 
въ 25 л'Ьть увлечься сочпнентемъ рслипозныхъ лсгепдъ? Чи- 
тая хорошо составленную б101Т)аф1ю какого-нибудь нзбран- 
нп1са, сказавшаго свое слово, мы всегда до извЬстной степени 
можемъ проследить, какъ зараждалпсь пзв'Ьстныя идеи, 1сакъ 
обстоятельства жпзпп, ученыя заняп'я, обп;ественныя сноше- 
Н1Я наталкивали умъ на известный вонросъ, какъ неясная въ 
начал'Ь мысль прояснялась, вырабатывалась пзвЬстная теор1я, 
деятельность принимала тотъ пли Д1)угой оборотъ. Романы 
Достоевскаго, во всякомъ случае, хорош1я б10граф1и ихъ ге- 
роевъ; никто не отрицалъ у Достоевскаго способности анали- 
зовать душу. Между т^мъ мы рЬшительно не впдпмъ, тсакъ 
п почему додумались Раскольпиков'ь и Иванъ до своихъ взгля- 
довъ; пхъ образован1е, научныя занят1я стоятъ въ разр^зъ 
съ ихъ теор1ямп. Неужели у Достоевскаго были пробЬлы, 
неполнота въ столь крупномъ попросЬ? Я думаю, мало кто 
решится обвинять Достоевскаго въ томъ, что въ истор1и 
Раскольникова и Ивана Карамазова н'Ьтъ объяснен1я, какъ 
заролсдались и вырабатывались ихъ тсор1И. Правильнее бу- 
детъ затиючить, что если такой глубок1й психологъ не могь 
выяснить намъ, какъ п почему известный идеи развивались 
въ головахъ его героевъ, то, зпачитъ, въ данномъ случае 
этого невозможно сдЬлать. Да и напрасно было бы искать, 
какимънсихологпческимъ путемъ явились столь чуждые са- 
мимъ авторамъ взгляды; мы, ведь, только знаемъ процессъ 
творчества у здоровыхъ людей; что же можно сказать про 
этпхъ людей, если даже такой зпатокъ души человеческой, 
1сакъ Достоевсюй, не могь анализовать, какъ они мыслятъ? 
Тагае люди всегда были и, вероятно, еще долгое время будутъ 
загадками; психическая жизнь ихъ черезчуръ разнится отъ 
жизни здоровыхъ людей, и имъ суждено удивлять окружаю- 
щихъ пеожиданност1Ю своихъ мыслей и поступковъ. Можно 
наверное сказать, что относительно пхъ невозможны как1я- 
либо прсдсказан1я, кроме одного: что они кончатъ или су- 
масшеств1емъ или преступлентемъ, пли еще вернее темъ и 
другпмъ вместе. По если мы не можемъ объяснить себе, 
какъ они додумываются до пзумляющихъ насъ своею стран- 
Н0СТ1Ю выводовъ, то, по крайней мере, мы можемъ проследить. 
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что направляетъ п обусловлнваетъ пхъ умственную деятель- 
ность. Расколышковъ быстро разочаровывается въ свопхъ 
надеждахъ па счастье, огорченъ смертью своей невесты, 
впадаетъ въ хандру, лишается заработковъ, голодает7э, и вотъ 
озлоблеп1е на М1ръ, неудовлетворительность жизн1ю, голодг., 
хандра наталкпваютъ его на мрачную разрушительную 
теор1ю. Мы вндпмъ въ отомъ случа'Ь крайне р'Ьзко выражен- 
ную зависимость мышлен1я отъ настроенхя; мысль лишается 
главпаго своего достоинства — объективности. Не въ нрав1> 
ли мы были ожидать отъ Раскольнпкова, если бы жизнь ему 
улыбнулась, теорти самаго идиллическаго характера? Даже 
люди талантливые, съ чертами нсихическаго выро}кдеп1я, ли- 
шены свободы мысли; умъ у нихъ является самымъ покор- 
нымъ слугой бол'Ье низшихъ психическихъ функщй, въ чем'ь 
нельзя не вид'Ьть признака несовершенства организащп та- 
кихъ людей. Увлечен1е релппозными вопросами у Ивана 
им'Ьетъ ту-же почву, какъ и у его брата Алеши. Я пони- 
маю, что п])иведенное мною объяснен1с можетъ многимъ по- 
казаться произвольнымъ; но настаивая на томъ, что психи- 
чес1:ая жизнь Раскольнпкова и Ивана Карамазова намъ неясна, 
я уже этпмъ сказалъ, что намъ приходится ограничиваться 
бол'Ье в1фоятными догадками. 

Еп^е разъ считаю нужнымъ оговориться, что считать ду- 
шевно-больными Раскольнпкова и Ивана Карамазова только 
потому, что они создали парадоксальпыя теор1и, нельзя; ну- 
жно брать всю совокупность явлен1й, и только тогда можно 
по достоинству оценить значенхе парадоксальности пхъ ума. 

Иаконецъ, въ сфер'Ь воли у субъектовъ съ психическимъ 
вырожден1емъ поражаетъ необычайная возбудимость ея пред- 
ставлен1ями при малой устойчивости возбудимости. Иапри- 
м'Ьръ, Раскол ьнпковъ додумался до оригинальной теор1и п 
тотчасъ же сп'Ьшитъ поступать сообразно съ ней; также и 
Алеша вздумалъ идти въ монастырь. Собственно какпмъ пу- 
темъ образовались эти идеи, по мозму разум1ипю, я сказалъ. 
Этотъ же путь ведетъ и къ быстрому переходу представле- 
И1Й въ д'Ьятельность. Всему я Раскольнпкова крайне гадко 
было уб1йство, но онъ рабски подчиняется своей иде'Ь; у 
большинства людей это бываетъ далеко не таю»: вся исторхя 
челов'Ьчества учить, какъ медленно нопыя моральныя и со- 
Ц1альныя идеи переходятъ въ жизнь. Такова натура чело- 
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в'Ька. Вел11К1С люди ум^лп направлять свою д-Ьятельность К7> 
воодушевлявшей пхъ идеЬ, по они подолгу колебались, со- 
мневались, страдали, пока идея созр'Ьвала и, наконсцъ, погло- 
п^ала пхъ я. У Раскольнпковьтхъ, хотя бы они п чувство- 
вали, даже понимали пел'Ьпость пхъ пдеп, все-таки она бы- 
стро переходптъ въ дЬло. 

Вообще въ физ10лог1и нервной системы пзвЬстенъ законъ, 
что ч'Ьмъ проще оргапизащя, т'Ьмъ легче раздражен1е пере- 
ходиттэ въ движеи1с. Головной мозп. челов'Ька, какъ самый 
совершенный органъ, обладаетъ въ высокой степени способ- 
Н0СТ110 уменьшать пли далее совершенно уничтожать соот* 
в'Ьтствуюи;ес раздражен1Ю движеп1е. Иллюстрировать это мо- 
жет!, пзвЬстпый онытъ: у обезглавленной лягушки рефлексы 
спинного мозга наступаютъ быстрЬе п энергпчн'Ье. Въ той 
сложной д'Ьятельности головно1Ч) мозга, которая называется 
психическою, эта задсрзкиваюи^ая способность пграотъ боль- 
шую роль; ч'1шъ выше психическая организащ'я человЬка, 
т'Ьмъ больше способность развита. Ребенокт. не въ силахъ 
сдерживать проявлеп1я своихъ чувствъ; дикарь обладаетъ этою 
способност1ю меньше, ч'Ьмъ цивилизованный. 

Лсихичоское вырождеп1е, между прочимъ, почти всегда 
выражается слабостью задсржпваюи;ей д'кятел ыюсти мозга . 
Этотъ недостатош,, указываюпий на нсдоразвит1е 8и1 репепх 
мозга, проявляется и въ той быстрогЬ, съ кото|)ою аффекты 
и настроен1я переходятъ въ дЬятельность и въ подавляю 
щемъ ВЛ1ЯП1П представлен1й на волю. 11о слЬдуя общимъ за- 
конамъ, легкая возбудимость сопровождается малою устойчи- 
востью возбужден1я. Кслп у здоропаго чслоп'1жа представле- 
Н1Я перешли въ д'Ьятельность, то мы знаемъ, что при этомъ 
происходила сложная борьба противопололсныхтэ прсдставле- 
Н1'й и чувствъ, задерживаюние моменты были подавлены, по- 
этому, само собой, мы вправ'Ь предполагать, что пмпульсъ для 
Д'Ьятельности былъ достаточно силснъ, дабы преодол'Ьть вс1^ 
П1)епятств1Н, мы вправЬ думать, что воля пмЬстъ достаточное 
напряжеи1е. Но у людей съ пспхичсскимъ вы]южден1емъ пред- 
ставлен1я легко переходягь въ движсп1я; у нихъ нЬтъ устой- 
чивой воли: попыя представлен1я съ такою же легкостью вы- 
зываютъ новыя д'Ьйств1я. Только, таыдимому^ противор'Ьчитъ 
этому то обстоятельство, что Раскольниковъ пмЬлъ достаточ- 
но силы воли, чтобъ отдать себя въ 1)уки правосуд1я. Рас- 
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кольниковъ скоро решился п<а прсступлен1е, еще скорЬс 
р'Ьшнлся п па самоуб1Г1Стпо, по по могъ покончить съ собой; 
отдать же себя въ рук» правосуд1я опъ доллсспъ былъ, по- 
тому что судебный слкдопатель псе равно арестовала, бы его. 
Скол..:со протпвор'Ьчапи1Хъ другь другу пам'Ьреп1й п поступ- 
ковъ проявплъ Раскольппкоп'ь въ это время, трудно п не- 
чпслить; самыя ничтожный обстоятельства изменяли его д'Ья- 
тельпость, и хотя онъ былъ ум1гЬс всЬхт, его окружавнпгхъ, 
онъ, благодаря этой неустойчииостн волн, выдалъ себя какт. 
самый глупый нрестуннпкъ. Только слабость волн можетъ 
об'ьяснить намъ ту неносл'Ьдовательность, съ которою дер- 
жалъ себя Раскольннковт, носл'Ь нрест)нле1пя... 

Достоевск1й, какъ пзвЬстно, весьма подробно анализпро- 
валъ душевное состоян1е. своихъ ге])оевъ, совершавншхъ нре- 
ступлен1я; сред1г массы н])естуннпковъ и негодяе!гь, такъ 
тщательно нмъ нарисованныхъ, р'Ьзко выделяются двЬ рель- 
ефно очерченныя фнгу])ы съ огсутсв!емъ правственнаго чув- 
ства: это фигуры — Свидригайлова (11рестунлсн1е и Иаказа1!1е) 
и Смердякова (Братья Карамазовы). Свидрнгайлов'ь и Смердя- 
ковъ, несмотря на разницу въ ихъ воснитан1и, д'Ьятельно- 
стн, оби;ествепномъ положен1н, им'1иоп> много между собою 
обн^аго. 

Эти несчастные выродки уже съ самаго ранняго возраста 
уд[!вляютъ окружаюии1Х'ь недостаткомъ дЬтской любви и род- 
ственныхъ привязанностей, холодностью сердца, равнодуш1смъ 
къ счастью и горю самыхъ близкихъ нмъ лицъ. (Смердяков'ь 
не питалъ никакой привязанности къ Григор1Ю и еи^е ребеп- 
комъ относился къ нему враждебно). Они остаются внол!гЬ 
равнодуигны къ оцЬнк'Ь и но])ицан1ю ихъ поступковъ други- 
ми лицами, не испытывая угрызен!я сов'Ьсти или раскаян1я. 
Въ этомъ отношен! и весьма интересны сцены между Раскольни- 
коиым'ь и Свидригайловым'ь, Ипаномъ ]{арамазовымъ и Смер- 
дяковымъ. Свид1И1гайловъ см'Ьется, когда Раскольниковъ на- 
зыпаетъ его разпратникомъ, уб!йцею жены и слуги; Смердя- 
ковъ снокойио разсказыиастъ какъ он'ь сопери1илъ престу- 
плен1е, искренно не понимая, почему такъ возму1цастся и не- 
годустъ 11ва1гь Карамазовъ. Эти сцены лучше десятковъстра- 
ницъ въ тсо1)етическихъ трактатахъ объясняют'ь, что такое 
нравстпениоо иомЬшательство. 
I Обычая эти больные не понимаютъ; закон'ь пм'Ьетъ для 

1; 



174 ^Преступлешеп Наказлше**. 



нихъ значен1е только полицейскаго предписан1я, п на тяг- 
чайш1я преступлс1пя они смотрятъ съ своеобразной ннзшей 
точки зр'Ьн1Я, такъ же какъ психически-здоровый чслов'Ькъ 
смотритъ на невинное нарушен1е какого-нибудь полицейскаго 
преднпсан1Я. Таш», когда Раскол ьниковъ говоритъ Свидри- 
гайлову, что 01гь узналъ объ уб1йств'Ь жены самимт. Свид1)и- 
гайловымъ, то тотъ только равнодушно замЬтплъ: „перестань- 
те говорить объ этихъ пошлостяхъ; уже вамъ наговорили 
обо мн'Ь" и т. п.; словомъ, такъ лее относится къ такимъ 
серьезнымъ обвинен]Лмъ, какъ здоровый человЬкъ къ наио- 
минан1ямъ ему о 1сакихъ-пибудь нустыхъ его отстунлен1яхъ 
отъ закона. Такъ же спокойно Овидригайловъ разсказываетъ 
1*аскольникову, человеку совс15мъ незнакомому, что его били, 
когда онъ былъ шулеромъ. Сообщать о такпхъ позорцыхъ 
обстоягельствахъ не было никакой надобности, но онъ раз- 
сказалъ объ этомъ, такъ какъ ему не было стыдно или не- 
пр1ятно говорить объ этомъ. 

Естественно, что Свидригайловъ и Смердяковь съ полнымъ 
безучаст1смъ относится къ вонросамъ общественной жизни; 
въ этомъ отнои1ен1и интересны разсуждсн1я Смердякова о 
натр1отизм'Ь и Свидригайлова — объ освобожден1и крестьянъ. 
1)та нравственная слЬиота д'Ьлаетъ такихъ людей совершен- 
но носпособными къ оби;ественной жизни, и вЬрными кан- 
дидатами въ тюрьмы (Свидригайловъ и См ердя ко въ таше кан- 
дидаты) и завсден1я для дуиювно-больныхъ. Бъ эти м'Ьста 
они всегда и попадаютъ посл'Ь того, какъ пройду тъ по обыч- 
нымъ для нихъ ступенямъ общественпаго поприща. Въ дЬт- 
ствЪ они бываютъ истинною пыткою для родителей и на- 
ставниковъ (Смердяковъ возбуждалъ ужасъ и негодован1е чест- 
наго Григор1я), въ молодости — язвой для общества^ благода- 
ря непреодолимому стрсмлен1ю къ бродяжничеству — (Свидри- 
гайловъ, несмотря на свое нроисхожден1е, былъ обитателемъ 
дома Вяземсгсаго), мотовству (Свид])игайловъ растратилъ свое 
состоян1е и иопалъ въ долговую тюрьму), разв1»ату (Свидри- 
гайловъ дошелъ до крайпиА'ъ П1)ед'Ьловъ разврата) п воров- 
ству (Смердяковъ кончилъ воровствомъ). 

Что касается чисто умственной сферы, то ни у Свидри- 
гайлова ни у Смердякова, — какъ это часто и бываетъ, и что 
заставляетъ профановъ считать такихъ лпцъ здоровыми, — не 
было рЬзко выраженныхъ растройствъ, не было идей бреда; 
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галлюцпиацш у Свпдригайлова были р'Ьдкп и не пм-Ьли боль- 
шого ВЛ1ЯН1Я на его психическую жизнь. Несмотря однако па 
то, что Свпдрпгайловъ п Смердяковъ кажутся людьми умны- 
ми, хптрымп, н даже энергичными, вся лсизнь нхъ показы- 
ваетъ, что умъ пхъ свершенно иеироизвод!1телепъ; они не- 
способны ни къ какому сер10зному нризван1ю въ жизни ип 
къ какой правильной дЬятельностп. ]зросается въ глаза ])е- 
зонирующ1й способъ мышлен1я; оба они каждый но своему 
резонеры, ни къ чему не способные. Смердяковъ въ копц1> 
концовъ не моп> осуи1,ествить своей зав'Ьтной, крайне не- 
мудреной мечты — открыть кухмистерскую, а для достнженхл 
этой ц'Ьлп онъ совершнлъ далее уб1йство, п хотя былъ очень 
нредусмотрнтеленъ при соверше1пи преступлен1я н обнару- 
жилъ большую инстинктивную хитрость, но въ то же время 
упустплъ нзъ виду самыя простыя предосторожностп. 

Въ ноловомъ отношен1и, несмотря на видимую противопо- 
ложность, оба носятъ на себЬ несомн'Ьнные сл'Ьды дегенера- 
тпвиаго состоян1я нервной системы: Смердяковъ, несмотря 
на свой возрасгь п достаточное здоровье, совершенно нпдифе- 
рентенъ 1сь жешцпнамъ; Свпдрпгайловъ всегда злоупотреблялъ 
въ этомъ отношеп1п, кром'Ь того, половыя влечен1я его были 
настолько пзвраи^ены, что онъ подвергался уголовной отвФэТ- 
ственностп за изпасилован1е малолЬтнсй горбатой. 

Иаконецъ нужно прибавить, чтобъ ещеясн'Ье указать, какъ 
вЬрно и глубоко Достоевск1й зналъ такпхъ. больныхъ, что 
Смердяковъ страдалъ эпилептическими припадками, а Сви- 
дрпгайловъ не нереносплъ спиртныхъ напитковъ; это уже 
очевидные признаки бол^зненнаго состояп1я нервной системы, 
часто наблюдаемаго у лпцъ съ нравственнымъ пом'Ьшатель- 
ствомъ. 

Профану можетъ показаться неправдоподобной натяжкой, 
обусловленной самой техникой романиста, что оба больные 
окончили самоуб1йствомъ. На первый взглядъ кажется, что 
такпмъ бы лицамъ и жить. Но п тутъ Достоевск1й остался 
в'Ьреиъ нрирод'Ь; ихъ самоуб1иство не только удобный консцъ 
для романиста, но и виолп'Ь правдоподобно. Въ псих1атр1и 
изп'Ьстны случаи самоуб1йства такпхъ больныхъ: так1е случаи 
описаны Крафтомъ-Убипгомъ. Это явлен1с не будетъ казаться 
страинымъ, если мы обратимъ пнима!пс на то, что — при бо- 
л'Ье или мен'Ьо полной нравственной нечувствительности, от- 
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сутств1и правствеппыхъ суждеи111 п этическпхъ понят1й — их'ь 
м'Ьсто должны занимать выподимгля путемъ сложнглхъ логп- 
чсскнхг процессовъ сужден1Я о нолезномъ н врсдномъ; что 
тробоваш'я должны быть заучены субъсктомъ и остаются не 
ок])ашеинымн ип мал'Ьйшимъ чусствопан1емъ; что вся чело- 
в'Ьчсская культура, весь обп^ественпый строй дЬластся для 
такихъ больныхъ только стЬснптельпымъ ярмомъ. Понятно, 
что жизнь для отпхъ нссчастныхъ должна быть тяжела, пли 
по крайней м'Ьр'Ь мало интересна. ]Л;дь они лишены такпмь 
образомъ цЬлой суммы радости п страдай! й, доступ ыхъ всЬм'ь 
людямт». 

Лот'ь это-то прекрасно выяснено Достоевскнмъ вт> б10граф1н 
Свидрнгайлова; тутъ мы видимъ мастерской психологпческ1й 
анализъ. 

(увидригайловъ началъ свою жизненную карьеру кавалер1й- 
ским'ь офнцеромъ; но такъ какъ самая привлекательная сто- 
рона этой службы — честолюб1е, иснолнен1е изв*стныхъ пра- 
внлъ чести, товарищество, вслЬдствхе неспособности его ко 
вс'Ьмъ этимъ чувствамъ, потеряна, онъ бросаетъ службу, такъ 
какъ для него суи^ествовали только однЬ ея отрицательныя 
стороны: сгЬснен1с, обязательный трудъ и т. п. Лосл'Ь этого 
онъ начи1гастъ жить одними чувственными наслажденхямп, 
но тутъ обычный псходъ — разореи1е п пресыи^еп1е; понятно, 
что такой челрв'Ькъ не задумается въ выбор'й способовъ нр1- 
иска1пя денеп*: онъ д1^ластся И1улером'ь; вь его сознан1и и 
не возникало вопроса — нравственно или н'Ьть это занятхо: 
одно, что находить нужпымъ сказать онъ обь этомъ нер10Д'Ь 
своей жизни, это то, что его били за ихулерство. Эгимъ онъ 
даже н'Ьсколько гордится: по его понят1ямъ, только у битьтх'ь 
бываетъ хор01иая манера. Паконоцъ, онъ становится нп-. 
иигмъ, жителемъ дома ]{лземскаго, по въ суи^ности и такое 
паден1с его нисколько не смуи^аетъ; опь не чувствуетъ уни- 
зительности такого положен1я, даже того стыда, который свой- 
ственъ вс'Ьм'ь опустив1иимся такъ низко пъ жизни; восир1им- 
чи1юсть къ чувственнымъ паслажден1ямъ, псл'Ьдств1е излише- 
ства, совершенно притуплена; словомъ, грязь — въ прямомъ 
п псреноспомъ смыслЬ — дома 15яземскаго не д'Ьйствуютъ па 
его нервы, хотя очев!1дпо, что для человЬка его восниган1я, 
тагсая лсизиь должна быть крайне тяжела. 

Но тугь судьба сжалилась надъ нимь: богатая женпипга 
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платить его долги, съ помощью депеп» замипаетъ его д*ло 
об7> изнасилован!!!, д'Ьлаетъ его свонмъ мужемъ. Сшдрнгай- 
ловъ 1у11!11Ч!10 выговар1!ваеп> себЬ п1)аво брать въ наложницы 
ся гори11Ч!1глхъ, шпро!{0 пользустся этлмъ нравомъ, п, такъ 
1са1съ жена его жсшцнна доб])ая, то онъ 1!'Ьс1Соль!Ю л1>тъ 
прозябастъ въ деревнЬ. Все ему надоело, ничего не заш!- 
маетъ его, ничто не волнуетъ; онъ совершенно безучаст!1о 
относится къ жен'Ь, д'Ьтямъ; обществетнлхъ обяза!1носте11 по- 
м1ицика онъ не понимастъ, потому что нравствен птля чувства, 
лежанья въ ихъ основ'Ь, для 1!его не существуютъ. Жизнь 
станов1ггся въ тягость; 1!аи1)асно доброду1Пная жена возила 
его за границу: благодаря отсутств110 эстетическпхъ чувствь, 
интереса !съ общественной жизни, ему было тамъ та1съ же 
скучно, какъ дома. Од!1а1со за это время онъ ничего не Д'Ь- 
лаетъ дурного: ему никто ни въ чемъ !1е м'Ьшаетъ. ПЬгсото- 
рые готовы его считать даже добрымъ челов'Ьтсомъ; но на- 
сколько для него чуждо сочувств1е ближнему, ото видно изъ 
того, что онъ, для развлечен1я, до такой степени пресл'Ьдо- 
валъ своего лакея, см'Ьясь падъ его уб'Ьжден1Ями, что довелъ 
его до самоуб1йства. Конечно, Свидригайловъ не ви!10ватъ въ 
смерти этого лакея: в'Ьдь, 01!ъ не чувствовалъ и не понималъ, 
что могутъ значить для человека зав'Ьт!1ыя уб'Ьжден1Я, потому 
что у него самого не могло б!лть уб'1;жде!11й, н1!чего зав'Ьт- 
наго, дорогого. Онъ виноватъ въ этомъ случа'Ь столь!со же, 
1сакъ школьники, дразняице другь друга, или челов'1]!<ъ, тру- 
НЯЩ1Й надъ !1аружностыо, платьемъ и т. п. По вогь онъ 
встречается съ д'Ьвушкой, возбулсдающею въ !1емъ половое 
влече!!1е (почему, это д^ло романиста); ухаживаш'я его оста- 
!отся безъ усп'Ьха; Свидригайловъ думаетъ, что д'Ьвуш1{а по- 
тому !!е отдается ему, что ои7» жснатъ. Сомн'Ьнья вь томъ, — 
что еслибъ 01гь могъ же!1иться на ней, то она, 1сакъ бЬдная, 
согласилась бы на его предложен1е, — и быть не можетъ для 
не1^о: онъ не понимаетъ, что оиъ возбулсдаетъ отпра1цен1е, 
тага* 1{а1съ для !1Сго недоступны — соз11ан1е собственной гадо- 
сти и оц'Ьнка нравственной прелести этой девушки. Да и 
вообп^е для !1его неясно, что миог1е люди въ своихъ мужг^яхъ 
и женахъ !1И1,утъ извЬстпыхъ нравствопных7> достоипствъ. 
Едипствспное, по его м1гЬ1пю, прспятстп1е, жену — жеипшну, 
спасип'ю его отъ долговой тюрьмы и каторпг, любившую е!'0 
и заботившуюся о немъ, равнодушно убиваетъ, бросаетъ дЬ- 
тей и Ьдетъ за Рас1сольниковою; по тугь онъ видптъ окои- 
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чательную невозможность достичь своей ц'Ьли. Можстъ до->^ 
казаться, что у пего обнаружилось какое-то нравственное 
чувство, когда онъ не воспользовался безпомощнымъ положв- 
шемъ Раскол ьншсовой, по прОще н в-Ьри-Ье другое объяснеихе. 
Свндрпгайловъ, какъ утоячепный развратппкъ, могъ желать 
взапмпостп, между гЬмъ рпъ убЬдплся, что Раскольинкова 
пптаетъ къ нему физпчесг^де отвра1цен1е; едва лп нужно го- 
ворить, что далее въ чисто физическомъ наслажденги взаим- 
ность пграетъ большую роль. Пресьпценный Свидригайловт» 
не нашелъ именно того, чего пскалъ; удовлетвореп1е же жи- 
вотной страсти для него, какъ чслов'Ька все-таки пстои;сннаго, 
не им'Ьло особой цЬиы; такъ что кажуи^ссся всликодуш1е Спи- 
дригайлова явилось результатом!, просто его нресыи^снности. 
Естественный выходъ изъ такой жизни — самоуб1йстпо, такь 
как'ь ничего не осталось нривязывающаго къ мсизпи, н'Ьтъ 
желан1я, н'Ьтъ какихъ-либо иптсрссовъ, н-Ьтъ ничего въ 
будуи^емъ. СвидрнгаПловъ разбрасываетъ деньги и умираетъ, 
даже не всномпивъ о своихъ д'Ьтяхъ въ прсдсмертныя ми- 
нуты; только картины личной жизни мслькаютъ въ его го- 
лов'Ь, ни одного друга, ни од!10го ближняго онъ не всиоми- 
наетъ, не ст. к'Ьмъ ему проститься, не о комъ пожал'Ьть. 
Оиъ умираетъ рапноду1ииый ко всему, даже къ самому себ'Ь; 
въ свою очередь никто не ножал'Ьетъ о немъ, ничего онъ не 
оставилъ, ни чьи чсловЬческте интересы не пострадали отъ 
его смерти. Между гЬмъ Свидригайловь былъ образоваиъ, 
воспитаиъ, богатъ, красивъ; онъ им'Ьлъ полное право на счаст- 
ливую жизнь, но нравственная сл'Ьпота сд'Ьлала для него 
жизнь тяжелою, довела его до самоуб1йстпа. Въ заключеш'е 
позволю себ'Ь зам'Ьтить, что, но моему мн'Ьн1ю, фигура Сви- 
дригайлова самая лучшая во всЬхъ произведсн1яхъ Достоев- 
скаго. В'Ьриость исихологическаго анализа и отсутств1е пере- 
рисовки, ч'Ьмъ гр'Ьиштт. Достоевск1Й такь часто, придаетъ 
этому образу крайнюю живость; кром'Ь того, Свидригайловъ, 
можно сказать, единственный (за исключсн1смъ Смердякова, 
оче])ченнаго го|)аздо слабЬс) во всей литерату1гЬ тииъ чело- 
века, страдающаго нравственнымъ пом'Ьшательствомъ. Все 
это, см1)Ю думать, даетт. ему право на большее впимаи1е, 
Ч'Ьмъ до сихъ поръ ото было со стороны критики и публики. 
Можетъ быть, изо всЬхъ тияовъ, созданиыхъ Достоевскимъ, 
одинъ Свидригайловъ останется безсмертпымъ. 
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*)Въ теоретичности прсступлешя заключается весь ужасъ, 
весь безкоиечпый трагизмъ положе111Я Раскольнпкова. Для него 
закрытъ посл'Ьд1Пй исходъ согр'Ьшившпхъ ~ раскаяихе, для 
пего — Н'Ьтъ раская1пя, потому что п иосл'Ь уб1йства, когда 
угрызетпя жгутъ его, онъ продолжаетъ твердо в'Ьрить въ свои 
уб'1')Ждс111Я, 011равдывающ1Я убШство. — „Вотъ въ чемъ одномъ 
прпзпавалъ опъ свое преступлс1пе: только въ томъ, что не 
вынесд его, п сд'Ьлалъ явку съ повинною". Онъ убплъ прпн- 
цппъ, п его преступлен1е настолько глубже, слож1гЬе и пе- 
поправим'Ье обыкновенпаго эгопстичсскаго нарушсн1я закона, 
иаирим'Ьръ, грабежа, что о посл'Ьдиемъ онъ мечтаетъ, 1сакъ 
о счасть'Ь. ;,3наеи1ь, что я тсб'Ь скажу, признается онъ Сон'Ь, 
сслп бы только я зар'Ьз.алъ пзъ того, что голодепъ былъ, то 
я бы теперь... с^шстливд быль! Знай ты это!" 

Самая отвлеченная, неутолимая и разрунштельная пзъ стра- 
стей— фанатизмъ, страсть идеи. Она создаетъ великихъ аске- 
товъ, неуязвимыхъ ни для какихъ пскушсн1й, она закалястъ 
душу, даеть ей почти сверхъестествепныя силы пзахватываетъ, 
пронпзываетъ личность до самыхт> глубоких ь корней. Мгно- 
венный огонь другпхъ страстей передъ страппю-медлепнымъ, 
но непоб'Ьдимымъ жаромъ фанатизма, все равно, что горяи^ая 
солома — передъ раскалепнымъ металломъ. Д'Ьйствительпость 
не въ С0СТ0ЯН1П дать фанатику нп одной минуты не только 
пресыи;енья, но даже врсменнаго утолен1я, потому что онъ 
пресл'Ьдуетъ недостижимую ц'Ьль — воплотить въ жизни шеоре- 
тическш пдеалъ. Ч'Ьмъ болЬе сознаетъ онъ невозможность 
ц'Ьлп, неутолимость страсти, тЬмъ бол'Ье страсть ожесточается. 
Есть что-то но истин'Ь ужасаюп^ее и почти нечелов'Ьческое 
въ такихъ фанатпкахъ пдеи, какъ Робеспьеръ и Кальвииъ. 
Посылая на костеръ за Бога илп подъ гильотину за свободу 
тысячи певинныхъ, П1)0ливая кровь р'Ькой, они искренно счи- 
таютъ себя благод'Ьтелями челоп'Ьческаго рода и великими пра- 
ведниками. Лгизнь, страдашя людей — для нихъ ничто, тсор1Я, 
логическая фо|)мула — все. Они нролагаютъ свой страшный, 
кровавый путь въ челов'Ьчеств'Ь такъ же неумолимо и без- 
страстно, какъ лезв1е холодной, ясной, отточенной стали вр-Ь- 
зывается в'ь живое тЬло. 

Къ такому типу фанатиковъ идеи, къ ]^бссиьерамъ, Каль- 

•) д. с. Мерожковск1й. Изъ его. книги: „О причипихъ уиадка и о новыхъ 
течош'яхь сопремоиной русской литературы". 



180 - Преступлкшк и Иаказлше": 



39 



шшамъ, Торквемадамъ прпиадлежптъ п Расколыпшопъ, попе 
всоц'Ьло, а только одною пзъ сто1)Оиъ своего суи;ества. 

Ои'ь хотим См быть одиимъ пзъ велпкпхъ фа1гатпковъ, — 
это его пдеалъ. У пего есть съ ппмп песомп'Ьппо обпия черт/л: 
то же высоком'Ьр1С п П1)ез1гЬп1е къ людямъ, та же неумолимая 
жестокость логпческпхъ выводовъ ц готовность проводить пхъ 
въ жизнь какою бы то пп было ц'ЬноП, то1% же страстный, 
аскетпческ1П жаръ п мрачный восто1)гь фанатизма, та же гро- 
мадная сила воли п в^Ьры. Уже посл'Ь н])естунлсн1я, измучен- 
ный, почти побежденный, онъ все еще в'Ьритъ в'ь свою идею, 
онъ опьянепъ ея велич1ем'ь и красотой: „у меня тогда одна 
мысль выдумалась въ первый разъ въ жизнп, которую нтпсто 
и никогда еи;е до меня не выдумывалъ! Никто! МнЬ вдругь 
ясно, как'ь солнце, представилось, что какъ же это ни единый 
до спх'ь поръ не посмЬлъ и не см'Ьетъ, проходя мимо всей этой 
пел'Ьпостп, взять просто-па-просто все за хвостъ п стряхнуть 
къ черту! Л... я захогЬлъ осмиаиться, и убилъ... я только 
осмелиться захогЬлъ... вотъ вся причина!..." „II пе деньги, 
главное, нужны мп* были. М1гЬ Д1)угое надо было узнать, 
другое толк^1ЛО меня подъ руки: мн'Ь Нс^до было узнать тогда, 
и поскорей узнать, вошь лп я, какъ всЬ, или челов1жъ. 
Смогу тп я преступить пли пе смогу? ОсмЬлюсь лп нагнуться 
п взять НЛП п'Ьтъ? Тварь ли я дрожаи^ая пли щшао пмЬю?.." 
Достоевсюй прямо отмЬчаетъ въ РаскольпиковЬ эту безно- 
щадпость п бездуш1е теор1и, свойственныя фанатикамъ: ,, ка- 
зуистика его, говорить авторъ, выточилась, какъ бритва". 
Даже мать, несмотря па любовь къ сыну, чувствуегь вь Ра- 
скольпиковЬ эту всера:фушаюи;ую силу страсти, которую въ 
пемъ можстъ зажечь только отвлеченная идея: „его характеру 
я никогда не могла довЬриться, даже когда ему было только 
пятнадцать л'Ьть, Я ув'1;репа, что онъ п теперь вдругъ что- • 
пибудь можетъ сд'Ьлать съ собою такое, чего ни оди1гь чело- 
в'Ькъ никогда и пе подумаетъ сдЬлать..." 

„...Вы думаете его бы остановили мои слезы, мои просьбы 
моя бол'Ьзпь, моя смерть, можетъ-быть, съ тоски, па!на ни- 
щета? Преспокойно бы перешагпулъ черезъ всЬ препятств1я. 
А пеулсели онъ, неужели лее онъ насъ пе любптъ?" 

Но фанатизмъ идеи то.шш одна сторона его характера. \\ъ 
пемъ есть п п'Ьжность, п любовь, п лсалость къ людямъ, и 
слезы умилен1я. 

Вотъ въ чемъ его слабость, вочъ что его губптъ. 
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Разумпхниъ правду говорить: въ Раскольников* „точно 
два противоположные хараетера поочередно сменяются". Въ 
немъ жпвугь п борются дв* дупт. Онъ убпваетъ п плачсгь, 
умиляется над7. свопмп лсертвами; если не надъ старухой, то 
надъ Лпзаветой съ „кроткими и тихими" глазами. А пастоя- 
ице ге])0и, велншс престуиишш закона не плачутъ и не умп- 
ляются. Юиьвинъ, Робесиьеръ, То1)квсмада не чувствовали 
чужих*!. страдан1П, въ отомъ ихъ сила, пхъ цЬльность, они 
какъ будто вглсЬчены изъ одной глыбы гранита, а в'ь гсро'1; 
Достоспскаго есть уже п'Ьчный источникъ слабости — раздво- 
енность, расколотость воли. Эту слабость, погубившую его, 
онъ н самъ сознаегь: „н'Ьгь, гЬ люди не такъ сд'Ьланы; на- 
стояний алас)пе.и(ш, кому все разр'1ниается, Г1)0миг1. Тулонъ, 
дФ)Лаегъ рЬзню въ Нариж'Ь, добьишот ц)У^\\о въ Египте, пцхг^ 
шию^ полмилл10на людей въ московскомъ походЬ п отделы- 
вается каламбуромъ въ ИильнЬ; нему же, по смерти, ставятъ 
кумиры,- -а стало-быть и асе раз])'Ьшается. Н'ктъ, на отакихъ 
людяхъ, видно, не гЬло, а бронза!" 

ИослЬ нрестунлен1я онъ содрогнулся пе потому, что у него 
руки въ к])ови, что онтэ прсстунникт,, а потому что онъ до- 
нустилъ сомн'Ьн1е, „не преступншсъ ли онъ?" Между гЬмъ 
такое сомн'Ьн1е — призиакъ слабости, п па него неспособны т-Ь, 
кто пм'Ьюгъ право преступать законъ. „Потому я... вошь — 
прибавилъ оиъ, скрежеща зубами — потому, что самъ-то я, 
можетъ-быть, ен;е скверн'Ье п гаже, ч-Ьмъ убитая вошь, и 
зарап'Ье ирсдч(/всшаоа(иб, что скажу себ'Ь это уже и(>сл)ь того, 
какъ убью!.. Да разв'Ь съ этакимъ улсасомъ что-нибудь мо- 
жстъ сравниться. О, пошлость! О, подлость! О, 1сакъ я по- 
нимаю „пророка", съ саблей, на конЬ: велитъ Аллахъ, и 
повинуйся „дрожащая" тварь! Правъ, правъ „нророкъ", когда 
ставить гд'Ь-нибудь понерекъ улицы хор-р-р-ошую батарею и 
дуетъ въ праваго п винопатаго, не удостоивая даже и объ- 
ясниться! Повинуйся, дрожавшая тварь и — пе э/ссшй, по- 
тому, не твое это д'Ьло!.. О, ни за что, пп за что не прощу 
старушонк'Ь!" 

Горе великимъ преступникамъ закона, еслп въ пхъ душ'Ь, 
сожжеппой страстью пдеи, сохранилось хоть что-нибудь чело- 
в'Ьческое! Горе людямъ изъ бронзы, если хоть однпъ уголокъ 
пхъ сердца остался живымъ! Довольно слабаго крика сов'Ьстп, 
чтобъ они проснулись, поняли и погибли. 

Байронъ создалъ новаго челов'Ька, такъ сказать, новую 
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героическую душу,— въ Корсар'Ь, Чайльдъ-Гарольд*, Каин*» 
Маифред*. Въ то время носились въ воздух* сЬмеиа, заро- 
дыши т*хъ пастроси1й, который поэтъ сум'Ьлъ выразить. 

Жюльенъ Сорель, герой велпкаго, по, 1съ солсал'Ьн11о, мало 
изв'Ьстпаго въ Росс1и романа Стендаля ^е Ноууе е1 1е погг, 
по духу родной братъ байроновскпхъ героевъ, хотя онъ со- 
зданъ совершенно самостоятельно, помимо вл1ян1я Байрона. 

Въ Печорин* Лермонтова, несмотря на сходство съ излю- 
блеинымъ тииомъ эпохи, тоже гораздо больше оригинальнаго, 
взятаго изъ живой действительности, ч'Ьмъ подра;кан1я англ1й- 
скому образцу, иначе этотъ тииъ не моп. бы быть такимъ 
реальнымъ и художественнымъ обоби^енгемъ цЬлаго пергода 
русской жизни. Маифредъ, ЛСюльенъ Сорель, Печоринъ — ста- 
р'Ьйш1е родоначальник» многихъ нокол'Ьн1й героевъ, наполнив- 
шихъ литературу XIX в'Ька; самые отдаленные отпрыски ихъ 
сложнаго генеалогическаго дерева простираются почти до на- 
шего времени. 

Вотъ характерный черты этихъ героевъ: вс* они изгнан- 
ники изъ оби^ества, живугь съ нимъ въ неприми1»имомъ раз- 
лад*, презп1)аютъ людей, потому что люди рабы,— 

Любпи стыдятся, мысли гонятъ, 
Тор17Югь волею спосН, 
Главы продъ идолами клопяп»— 
И просятъ дсногь да цЬпсй! 

Толпа ненавидитъ этихъ изгпаннпковъ, но они гордятся 
проклятьемъ толпы. Въ нихъ есть что-то хищное, нелюдимое 
и вм*сгЬ съ т*мъ царственное. Катсъ орлы вьютъ себ* гн*зда 
на педоступныхъ скалахъ, такъ они живутъ далеко отъ лю- 
дей, на холодной и одинокой высот*; они — мятежные, любятъ 
бури и скор*е умрутъ, ч*мъ примирятся съ пошлостью: они 
ненавпдятъ темницу, которую люди зовутъ культур1!ымъ 
оби^ествомъ. 

Начиная съ самоотвержен наго участ1я К7э угнетепнымъ, 
они нер*дко копчаюгь пролпт1емъ невинной кропи. Жюльенъ 
Сорель убпваетъ женщину, которую любитъ. Печоринъ губить 
Бэлу почти сознательно. Челов*ческая кровь, преступ.1ен1е 
тягогЬетъ на сов*сти Корсара, Манфреда, ]Саина. Все это — . 
преступники, непризнанные герои, подражатели великихъ 
людей, присвоивш1е себ* право „преступать законъ", „позво- 
ливш1е себ* кровь по сов*сти". 
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Преступное! ь . даетъ имъ въ глазахъ толпы характерную 
черту демтызма. Это падш1е и омраченные ангелы, бывш1е 
когда-то самыми св'Ьтлыми нзъ хсрувпмовъ. 

Я не вижу никакой звязн между созда1пями Байрона п ро- 
маномъ Достоевскаго. Зд'Ьсь не можстъ быть р'Ьчп о самомъ 
отдаленномъ вл1яшн. Но, подобно тому, какъ Гамлегь — ве- 
Л11К1Й первообразъ тпповъ, которые встр'Ьчаются и въ нагие 
время н въ нашемъ обн^еств*, несмотря на различ1е услоп1й, 
такъ п въ Манфред'Ь, и въ Печорннк, и въ ]^аскольникоп'Ь 
есть н'Ьчто м1ровое, в'Ьчное, связанное съ основами челов'Ьче- 
ской природы, и всл'Ьдств1е этого новто1)Я101цееся въ самыхъ 
различныхъ обстановкахъ. 

Въ геро'Ь Достоевскаго та лее ненависть къ толи'Ь, тогь же 
страстный и непримиримый иротестъ нротивъ обп^ества, какъ 
и въ байроновскихъ типахъ. Опъ тоже презираетъ людей, 
видитъ въ нихъ нас'Ькомыхъ, которыхъ „властелинъ" имЬетъ 
право раздавить. Проливъ кровь, онъ тоже считаетъ себя не 
виноватымъ, а только непонятымъ. Когда Соня уб'Ьждаетъ его 
покаяться, „принять страдайте** и признаться во всемъ, от. 
отв'11чаетъ ей надменно: „Не будь ребснкомъ, Соня.,. Въ чемъ 
я виноватъ предъ ними? Зачкмъ пойду? Что имъ скажу? Все 
это одинъ лишь иризракъ... Они сами милл10пами людей пз- 
водятъ, да еще за доброд'Ьтсль почитаютъ. Илуты и подлецы 
они. Соня!.. Не пойду. Да и что я скажу, что убилъ, а де- 
негь вз51ть не иосм'Ьль?.. Такъ, в'Ьдь, они же надо мной сами 
см'Ьяться будутъ, ска:кутъ: дуракь, что не взялъ. Трусъ и 
дуракъ! Ничего, ничего не поймутъ они. Соня, и недостойны 
попять. Зач'Ьмъ я пойду?., не пойду!" Та же непобЬдимая 
гордость, самомн'Ьн1е и злоба, доводящая до иролитхя крови, 
до П1)сступлен1я, какъ въ Манфред'Ь, Печо1)ин'1'>, Л1улье1гЬ 
Со1)ел'Ь. Они толсе прсзираютъ законы п людей. „Кто много 
посм'Ьегь, тотъ у нихъ и правъ. 11то на большое можеть 
плюнуть, тотъ у нихъ н законодатель". Что для героя ихъ 
лицсм'Ьрная нравственность, когда вся жизнь людей снлошпа:! 
Лхостокость и неправда? 

„Преступленхе?.. Какое преступлен1е?.. То, что я убилъ 
гадкую, зловредную вошь, старушонку-проценти^и1;у, которую 
убить сорокъ гр'Ьховъ простятъ, которая изъ б'Ьднахъ сокъ 
высасывала, — и это-то ирестуиленхе? Не думаю я о немъ и 
смывать его не думаю..." — „Братъ, братъ, что ты это гово- 
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рншь? Но в'Ьдь тм кровь пролплъ!,.*^ въ отчаяшп вскричала 
Дуня (сестра Раскольнпкова). — „Которую всЬ ироливають!** 
подхватилъ онъ чуть не въ пзстуилеи1и,— „которая льётся и 
всегда лилась на св-ЬгЬ, какъ водопадъ, которую льютъ какъ 
шампанское и за которую в'Ьнчаюп. въ Каиитол!!! и назы- 
ваюгь благод^телемъ человечества... Я рматпельно пе пони- 
маю, почему лупить ад людей бомбами, правильною осадой бо- 
лт' почтенная форма? Боязнь эстетики есть псртии нризнат 
безсилгя^. Его убхПство пе та1съ красиво, по зато и пе такъ 
преступно, какъ т'1; законныя убгйства, которыя позполяютъ 
себ'Ь обп^сство. II эта грязная толпа, эта подлая чернь осме- 
лится судить героя, который могъ бы ихъ всЬхъ раздавить, 
сслибъ удача была на его сторопЬ. — „Неужели, восклицаетъ 
онъ въ бЬшенств'Ь, въ эти будупия пятнадцать, двадцать лЬгь 
такъ уже смирится душа моя, что я съ благогов'Ьн1смъ буду 
хныкать предъ людьми, называя себя ко всякому слову раз- 
бойникомъ? Да, именно, пменпо! Для этого-то они и ссыла- 
ютъ меня теперь, этого-то имъ надобно... Воть они снуютъ 
вс'Ь по улиц* взадъ и впередъ, и в'Ьдь всяк1й-то изъ них'ь 
подлецъ и разбой ппкъ уже по патурЬ своей, хуже того, пд1- 
отъ! Л попробуй обойти меня ссылкой, и всЬ они взбЬсятся 
оп. благороднаго пегодован1я! О, какъ я ихъ всЬхъ ненавижу!^' 

Хии^ное дикое и гордое начало его природы въ немъ воз- 
муп^ается. Въ сосредоточенной ненависти къ людямъ онъ даже 
превзошслъ байроновскихъ геросвъ. 

II, однако, какъ они, Раскольникопъ толсе ппогда вообра- 
жаетъ, что любить людей, что нЬжиость его отвергнута и не- 
иоията. Любовь его книлсная, отвлеченная, холодная, та же 
самая любовь, какъ у Манфреда иЛСюльепа Сореля. Онъ „().1л 
себя лишь хочетг; воли^ . Какъ байроповсше герои, онъ ари- 
сгокрагь до мозга костей, несмотря на свою бЬдпость и уни- 
жеп1е. Въ его поразительной красотЬ тоже есть призпакъ 



„власти" 



Ото Т0НК1Й н стройный молодой челов'Ькъ, съ огненными 
черными глазами и б.тЬдпымъ лицомъ, внушаетъ всЬмъ почте- 
Н1е или даже суевЬрный страхъ. Простые люди видяп. въ 
немъ что-то у^демоничесь'ое^ у — Соня прямо говорптъ, что „Боп. 
его предалъ дьяволу '^ Челопккъ изъ толпы, Разумихинъ, со- 
знавая его неиравоту, претиопястся и почти трепещетъ предъ 
нимъ, — совс'Ьмъ какъ Максимъ Максимовичъ предъ Печорп- 
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иымъ. ГСакъ байро110вск1й герой, опъ обладаетъ громадною 
силой, но тратить ее безъ пользы, потому что опъ тоже слнш- 
комъ мечтатель, въ немъ тоже н-Ьтъ ппчего практпческаго, 
опъ презпраетъ действительность. 

Опъ тоже любптъ одиночество: „я тогда, какъ паукъ, къ 
ссб* въ уголъ забился... О, какъ пенавид'Ьлъ я эту конуру! 
А всетаки выходить пзъ нея не хогЬлъ. Нарочно не хотЬлъ!*' 

Опъ тоже п посл'Ь поражешя не считаетъ себя побЬжден- 
пымъ. Когда все противъ пего, когда сиасепхя п^тъ, п опъ 
готовъ идти въ полтЦю сд'Ьлать явку съ поппппою, въ немъ 
пробуждается прежняя го])дая в'Ьра, и опъ вос1иицаетъ съ 
страшною силой уб'Ьжден1я: „бол'Ье, ч'Ьмъ когда-нибудь не по- 
нимаю моего преступлеп1я! Никогда, никогда не былъясиль- 
п'Ье и уб'Ьждеп'1;е, ч'Ьмъ теперь!" На ут'Ьше1ПЯ сест1)Ы, па 
слезы ея, опъ отв'Ьчаетъ надменно: „не плачь обо мп'Ь: я по- 
стараюсь быть и мулсествеппымъ, и честпымъ, всю жизнь, 
хоть я и уб1йца. Можетъ быть, ты услышишь когда нибудь 
мое имя, Я не осрамлю васъ... увидишь; я еще докажу^,.. 
Это гордый и мятежный вызовъ падших?!, но не поГиыжден- 
пыгд^ вызовъ Печорина судьб'Ь, Яиольепа — обществу. Каина 
— Небу. Иротестъ противъ соц1альпаго строя, презр'Ь!пс къ 
людямъ на д'ЬлЬ п отвлеченная холодная любовь къ нимъ на 
словахъ, самом!гЬп1е, одиночество, отрицапхе вс/Ьхъ тради- 
Ц1Й, дристократизмъ, „иризпакъ власти", гордость, престу- 
плен1е, громадная сила воли и полная непрактичность, — всЬ эти 
черты, сближающ1я Раскольпикова съ Манфредомъ, Иечо- 
ринымъ п ЛСюльепомъ указываютъ на то, что зд'Ьсь не слу- 
чайное совиадеп1е, а д-Ьйствительное сходство характеров!.. 

По въ Раскол ьпиковЬ п'Ьтъ уже ничего романпческаго: 
душа его освЬщена до глубины цеумолпмо-рсальпымъ психо- 
логичсскимъ ап^лизомъ. О мал-Ьйшей идеализац1п тутъ и р'Ьчи 
быть не можетъ. Вм'1;сто крылатаго духа, корсара пли по край- 
ней м'1ф'Ь лорда — ирсдъ нами б'11дг1ый студентъ, оставивш1й 
упиверситетъ по недостатку средствь, почти нищтй въ лох- 
мотьяхъ.' Авторъ не думастъ скрывать или прикрашивать его 
слабости. Опъ показываетъ, что гордость, одиночество, пре- 
ступленхе Раскольпикова происходятъ не отъ силы и превос- 
ходства его падъ людьми, а скор'Ье отъ недостатка любви п 
знашя жизни. Такимъ образомъ, прежшйграпд10зпый и мрач- 
ный герой сведепъ съ пьедестала и развЬнчанъ. Ключъ за- 
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гадки найдеиъ, и она отчасти потеряла романическую при- 
влекательность. Да и самому Расколыппсову трудно себя иде- 
ализировать. Корсаръ, Печорппъ, /Кюльепъ ностояппо рису- 
ются, какъ будто роль играготъ, наивно в'Ьрятъ въ свою пра- 
воту и силу. А герой Достоевскаго уже сомн'Ьвается, правъ 
ли онъ. Т'Ь умираютъ непримиримыми, а для него это состо- 
ян1е гордаго одиночества и разрыва съ людьми только в])с- 
менный кризис'ь, трсхоОл на Оруюму .щюсощщашю. 

Онъ см'Ьется надъ релипознымъ чувствомъ, и однако со 
слезпми умилен1я проситъ Иоличку помолиться за него, помя- 
нуть „и раба Род1она**. Съ какою нежностью вспоминаетъ онъ 
свою бывихую нев'Ьсту, которую нолюбилъ, какъ способны 
любить только люди очень самоотверженные, — изь сострада- 
Н1Я. „Дурнушка такая... собой. Право не знаю, за что я къ 
ней тогда привязался, кажется, за то, что всегда больная... 
Будь она еи^е хромая, аль горбатая, я бы, кажется, еще 
больше ее нолюбилъ. . . Такъ. . . какой-то б1)едъ весенн1й былъ** . . . 
Во сн'Ь 1^аскольникова, въ которомъ отражаются восномина- 
Н1Я д'Ьтства, то лее состраданхе къ несчастному п угнетенному 
существу; пьяные мулсики С'1исут7> б1;дную оячу, запрялссн- 
ную въ огромную, тяжелую тел'Ьгу. Мальчнкъ „б'Ьжитъ 
подл'Ь лошадки, онъ заб'Ьгаетъ впередъ, онъ впднтъ какъ ее 
С'Ькугь но глазамъ, по самымъ глазамъ! Онъ плачетъ; сердце 
въ немъ поднимается, слезы текутъ. Одинъ изъ с'Ькуиц1хъ 
зад'Ьваетъ его по лицу; онъ не чувствуетъ, онъ ломасп. свои 
руки, кричитъ, бросается къ сЬдому старику съ сЬдою бо- 
1)Одой, который качаетъ головой и осуждаетъ все это". Па- 
конецъ, лошаденку засЬкли до смерти. Она надаетъ. „Б'Ьд- 
ный мальчнкъ уже не номнитъ себя. Съ криками пробивается 
онъ сквозь толпу къ савраскЬ, обхватываетъ ея мертвую, 
окровавленную морду и ц'Ьлуетъ ее, ц'Ьлуетъ ее въ шаза, 
въ губы"... 

Озлобленный и гордый, 1\ясколы1иковъ способенъ иногда 
къ величайшему смирен1ю. Онъ пдетъ въ полпц1Ю сд'Ьлать 
явку съ ПОВИННОЮ. Въ душ'Ь его н'Ьтъ раскаян1я; въ ней 
только ужасъ и чувство одиночества. Онъ вдругь вспомппа- 
етъ слова Сони: ;,1Тоди на перекрестокъ, погслонпсь народу, 
поц-Ьлуй землю, потому что ты п передъ ней согр'Ьшилъ^ и 
скажи всему М1ру вслухъ: „я уб1йца!" Онъ весь задрожалъ, 
припомнивъ все это... От стала; на кольни среды площади , 
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поклонился до земли и поц)ыгооал8 эту гртную землю С8 на^ 
сгаждешемг и счаспиемд^. 

Въ Раскол ьнпкопЬ крайнее развптхе личности — одинокой, 
мятежной и возставшей противъ общества — дошло до посл'Ьд- 
ней границы, до той черты, за которою или гибель, илипе- 
реходъ къ другому м1росозерцан1ю. 

Г^аскольииковъ дошелъ путемт> ожесточепнаго протеста до 
отрицап1я нравственныхъ законовъ, до того, что, наконсцъ, 
свергнулъ съ себя, какъ ненужное бремя, какъ нредразсу- 
докъ, вс'Ь обязательства Долга; Онъ по сов)ьспт нозволилъ 
себ'Ь кровь^. На людей смотритъ онъ даже не ка1гь на ра- 
бовт,, а какъ на гадкихъ насЬкомыхъ, которыхъ слЬдуетъ 
раздавить, если они мЬшаютъ герою. Па этой ледяной тео- 
ретической высот'Ь, въ отомъ страппюмъ одиночестве, кон- 
чается всякая жизнь. И от* неминуемо долженъ бы погиб- 
нуть, еслибы въ душ'Ь его не было скрыто другое начало. 
Достоевск1Й довслъ его до момента, когда въ немъ пробужда- 
ется подавленное, но не убитое релипознос чувство. 

Авторъ покидаетъ героя въ ту минуту, когда онъ на ка- 
тер!'* въ Сибири задумался надъ Евангел1ем'ь, еще не см'Ья 
отк1)ыть его. 

Достоевсшй приводптъ въ связь преступлеше Раскольни- 
кова съ современнымъ ему настроеп1емъ об1цества н съ го- 
сподствовавшими въ ту эпоху идеями. По поводу спора о томъ, 
сл'Ьдуегь ли съ нравственной точки зр'1ипя оправдать уб1Йство 
старухи-процентщицы въ виду пользы, которую можно при- 
нести посредствомъ ея денсгъ — авторъ зам'Ьчаетъ: „все это 
были самые обыкновенные и самые частые, не разъ уже 
слыитаниые имъ, въ другихъ только формахъ и на друйе 
темы — молодьш разговоры и мысли^ . Раскол ьниковъ участву- 
етъ въ литературномъ дви}кеп1п эпохи, въ которую проис- 
ходить д'Ьйств1е романа, т. е. шестидесятыхъ годовъ. Свои 
зав'1;тныя мысли онъ высказываетъ туъ о,тг,тъ'\^ О преступлети ^ 
напечатанной въ Пгр'юОическои ршт. 

„По моему, еслибы Кеплеровы и Ньютоновы открыт1я, 
всл'Ьдств1е какпхъ пибудь комбипац1й, пикоимъ образомъ не 
могли бы стать изз'Ьстиыми людямъ иначе, какъ съ пожертво- 
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ван1емъ жизни одного, дети, ста и такъ далЬе челов-Ькъ, 
м*шавшихъ этому открытхЛ, или ставшихъ бы па пути, кахсъ 
111)еиятств1С, то Иыотопъ пм;Ьлъ бы право, и далее былъ бы 
обязакъ... устранить огпхъ десять или сто челов'Ькъ, чтобы 
сд'Ьлать известными свои открытхя всему челов'кчеству **. Вотъ 
уб'Ьжден1я Раскольннкова во всей ихъ резкой, теоретической 
нагот*. 

Вонросъ этотъ сводится къ другому, бол'Ье глубокому и 
важному: что именно является критср1умомъ добра и зла: 
наука ли, которая иутемъ открьтя нсизм'Ьнныхъ законовъ 
опрод'Ьляетъ общую пользу и иосрсдствомъ нея дастъ оцЬнку 
нашпхъ ноступковъ, пли же внутреншй голосъсовЬсти, чув- 
ство долга, вложенное въ насъ самимъ Творцомъ, воместоен" 
пыи ипстнюпт, пепогр'Ьшимый, не нуждаю1Ц1йся въ помощи 
разума? Паука или релипя? 

Что выше — счастье людей или выполненхе законовъ, пред- 
пнсываемыхъ нашею сов'Ьстью; можно ли въ частныхъ слу- 
чая хъ нарушать нравственныя правила для достижен1я об- 
и^аго блага, 1сакъ бороться со зломъ и насилхемъ, только 
идеями, или идеями и тожепасилк,т^ — въ этихь воиросахъ — 
боль и тоска нашего времени, то, надъ ч'Ьмъ мы страдаемъ 
и думаемъ, и вм'ЬстЬ съ гЬмъ они составляюгь главную ось 
романа. Такимъ образомъ, от дгьластся ойплощептмд одной 
ИЗ!; вслипихб Оолшшеи современной жизни: это горд1евъ узелъ, 
который ])азрубить суждено только героямъ будуп^ихъ врсменъ. 

Соня возмущена, когда Раскольниковъ предлагаетъ ей от- 
влеченно-логическ1й вопросъ о сравнительной ц'1и1ности двухъ 
жизней негодяя Лулсина и бЬдной, честной яеенищны Катерины 
11ванов11ы Мармеладовой. 

„ — Зач'Ьмъ спрашивать, чему быть невозмолию? съ отвра- 
и^ен1емъ сказала Соня. 

— Стало-б1|1ть, лучше Лужину жить и д'ктать мерзости? 
Вы и этого р'Ьшить не осм'Ьлились? 

^ — Да, в'Ьдь, я Божья Промысла знать не могу... П кз 
чему вы снрашпваете, нею нел1*зя спрашивать'} Къ чему так1е 
пустые вопросы? Какъ можегь случиться, чтобъ это отъ мо- 
его р'Ьшеи1я завис'1'.ло? П кто меня тутъ судьей поставилъ: 
кому лсить, кому не жить?" 

Соня чувствуетъ безконечную трудность и сложность жизни; 
она знаетъ, что рЬшать подобные вопросы нельзя исключи- 
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телыго на теоретической иочвЬ, заглушпвъ въ себ* голосъ 
сов'Ьстп, потому что одпнъ уголокъ дЬйствптелыюсти можетъ 
П])сдстав11ть М11ЛЛ10ПЫ самых7> неожнданпыхъ конкретных!» 
случаевъ, которые спутаютъ, собыотъ абстрактное р'Ьшенхе, 
превратятъ его въ пелЬпость: „съ од1!Ою логикой, восклпца- 
етъ Разумихинъ, нельзя черезъ . натуры перескочить! Лоппха 
нредугадастъ три случая, а ихт, милл10нъ!** 

По особенно ясно нев'Ьрность и нел'Ьность нравственной 
^ариомстики" Раскольникова обнаруживается въ ненредвид'Ьн- 
ныхъ носл'Ьдств1яхъ нрестунлен1я для окружающих!» людей. 
Разв'Ь Раскольниковъ могь думать, что вмЬсгЬ со старухой 
ему п]»идется убить неповинную ни въ чемъ Лизавету, кото- 
рая была, но выражен1ю Сони, „справедливая и Бога узритъ". 
Онъ „бросился на нее съ гояоромъ". Б'Ьдная Лизавета гиб- 
нетъ потому, что герой сдЬлалъ маленькую ошибку въ своемъ 
ариометическомъ разсчегЬ! 

Нравственно ему совершенно таюке придется убить и Соню 
въ минуту, когда онъ признается ей во всемъ. Такое же 
неожиданное сл'Ьдств1е преступлен1Я — попытка самоуб1йства 
несчастнаго мужичка, случайно заподозр'Кннаго въ убхйствЬ. 
Дуня, которую онъ над'Ьялся спасти отт, Свидригайлова на 
деньги старухи, оказывается, именно благода1)я нреступленхю 
въ рукахъ Свидригайлова; этотъ носл'Ьдн1й узналъ, что Рас- 
кольниковъ — уб1йи.а, и открыт1е тайны дало ему страшную 
власть надь Дуней. Разв'Ь, наконецъ, моп» онъ предвид'Ьть, 
что мать его умретъ отъ невыносимаго созна1ПЯ, что сынъ 
ея — уб1йца. 

Въ теор1и су1дествован1е старухи безиолезно и даже вредно, 
можно было, невидимому такъ легко и спокойно зачеркнуть его, 
какъ зачеркиваютъ лиипп'я слова въ написанной фраз'Ь. Иовъ 
д'Ьйствитолыюсти жизнь никому ненужнаго суи^ества, тысяча- 
ми невидимыхъ и недоступныхъ анализу нитей, оказалась 
связанною съ жизнью людей сопершенно ей чуждыхъ, — на- 
чиная отъ маляра Миколки, кончая матерью Раскольникова. 
Значить не совсЬмъ былъ неправ'ь голосъ сов'1>сти, говорив- 
ипй ему: ;,нс уб]Г1!", голос?» сердца, который онъ презр'Ьлъ С7» 
высоты своихъ отвлечснныхъ тсо1)1Й: зничитг,^ паьзн в(тл,)Ы1о 
предаться рп^^цму и .ипкюь, ])шп(Ш п]шаа)1в('ппыи аон])(}Сб. 
Опрпадапи' вожесутеннаи) инптткша (С2и1н,а^ и(>т()))ыа ош]т' 
цаапся юрдымд и)шм]тчать1мг, рамч/ди'омду а пс псшиниы.ш та- 
пимд — (юш!^ одна изб ослкинхд шка романа. 
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Въ жизни ужасн'Ье всего не зло, даже ив поб'Ьда зла надъ 
добромъ, потому что можно надеяться, что эта победа вре- 
менная, а тотъ роковой законъ, но которому зло п добро 
иногда въ одномъ н томъ же постунк*, пъ одной и той же 
душ* такъ см'Ьшаньт, слиты, спутаитэТ и иереплетспы, что 
почти невозможно ихъ отличить другъ отъ друга. Зло и но- 
1)0къ обладаютъ не только громадною силой искушепхя пъ 
нашей чувственной природ1^, но и громадною силой софизма 
въ нашемъ умЬ, Первобытные духи зла, несмотря на чудо- 
вищные животные аттрибуты, не такъ ужасны, хсакъ Мефи- 
стофель, который беретъ у челов-Ьчества самое опасное и 
тонкое оруж1С — см'Ьхъ, какъ Люциферъ, который беретъ у 
неба самый чистый и св'Ьтлый лучъ — красоту! 

ВЬчный сноръ Ангела и Демона ироисходитъ въ нашей 
собственной сов'Ьсти, и ужасн'Ье всего то, что мы иногда не 
знасмъ, кого изъ нихъ больию любимъ, кому больпю жолаемъ 
ноб'Ьды. Не только наслаждсн1ями нривлекаегь насъ Демонъ, 
а еще и со^лажо.т саоги правоты: мы сомн'Ьваемся, не есть 
ли онъ непонятая часть, непризнанная сторона истины; наше 
слабое н гордое сердце не можетъ не откликнуться на воз- 
му1цсн1е, непокорность п свободу Люцифера! 

ПсЬ три основныя, параллельно разппваюицяся завязки 
1юмапа — драма Раскольникова, Сопи и Дуни — стремятся въ 
суи^юстп къ одной цЬлп — показать загадочное, роковое см'Ь- 
П1еп1е въ жизни добра и зла. 

Это смЬп1еп1е въ поступк'Ь Раскольникова, оно лежитъ въ 
основаш'и его трагичес1саго положеп1я. Онъ стремится къ добру 
посредствомъ зла, преступаетъ нравственный закош. во имя 
об1цаго блага. По развЬ не то же самое дЬлаегь сестра его 
Дуня. Она продастъ себя Лужину, чтобы спасти брата. По- 
добно тому, какъ Раскольпикопъ прпноситъ въ жертву чужую 
жизнь во имя любви къ людямъ, такъ она во имя любви къ 
нему жертвуетъ своею сов'Ьстью. „Д'Ьло ясное, восюгпцаетъ 
Расколыписовъ въ негодовап1и, — для себя, для комфорта сво- 
его, даже для спасен1я себя отъ смерти не продастъ себя, а 
для другого вотъ и продасгь! Для мплаго, для обожаемаго 
челов'Ька, продастъ! 13отъ въ чемъ вся наша штука-то и состо- 
пгь: за брата, за мать продастъ! Все продастъ! О, тутъ мы 
при случа'Ь и нравственное чувство наше придавимъ: свободу, 
спокойствте, даже сов'Ьсть, все, все на Толкуч1Й рынокъ 



д. МкРЕЖкопскШ. 191 



снесемъ. Пропадай жпзпь!.. Мало того, свою собственную 
казуистику выдумаемъ, у хезуптовъ научимся, и па время, 
пожалуй, п себя сампхъ успокопмъ, убЬдпмъ себя, что тахсъ 
надо, д'Ьйствптел ыю, надо для доброй ткт^ . Раскольнпков7> 
впдптъ ясно ошибку Дуни, но онъ не замЬчаетъ, что это и 
ею собсшвешшя ошибка, что онъ тоже для доброй цуыш ре- 
шился на недобрый поступокъ, „Этотъ бракъ — подлость, гово- 
рить онъ ДунЬ. — Пусть я нодлецъ, а ты не должна... одинъ 
кто-нибудь... а я хоть и подлецъ, но такую сестру сестрой 
считать нп буду. Или я пли Лужинъ!.." 

Онъ называетъ себя подлецомъ, а Порфир1й видитъ въ 
пем'ь мученика, еи;е не нашсдшаго Бога, за котораго бы 
умереть; Дуню Раскол ьникоп'ь уирекаетъ тоже въ подлости, 
можетъ быть, онъ правъ, но къ этой подлости прим'Ьшипается 
ВЫС0К1Й гсроизм'ь; она, какъ братт,, пшюлоанпу престцттца, 
паиолоаию/ снятая: „Зиаеге, говорить Сиидригайловъ, который 
вовсе не склонснъ къ идеализму, мнЬ всегда было жаль съ 
самаго начала, что судьба не дала родиться вашей ссстр'Ь во 
второмъ или третьемъ стол'Ьт1и нашей эры, гд'Ь нибудь до- 
черью владЬтелыьаго князька, или тамъ какого нибудь пра- 
вителя, или проконсула въ Мгшой Лз1и. Она, безъ сомн'1и11я, 
была бы одна изъ т'Ьхъ, который нрстери'Ьлп мунсмнчтпао, и 
умсъ, ко1!Счпо бы, улыбалась, когда бы ей жгли грудь раслса- 
ленными щипцами. Она бы пошла на это нарочно сама, а 
въ четпертомъ и въ пятомъ вЪкахъ ушла бы въ Египетскую 
пустыню и жила бы тамъ тридцать л'Ьт7>, питаясь кореньями, 
восторгами и видф»н1ями. Сама она только тою и жаждпт, 
и тргбует^у чтобы за кою пибудь какую пнбудь мцкц гюскор}ье 
принять, а не дай ей этой муки, так^ она, пожалуй, и в?: 
окно аыскоитпд*^ , 

Сопя Мармел<ядова — тоже мученица. Она продаетъ себя, 
чтобы спасти семью. Какъ Раскол ьпиковъ и Дуня, она „пре- 
ступила законы", согр'Ьшпла во имя любви, тоже яо7е///г .?лои/л 
достишуть добра. „Ты великая гр'Ьшпица, говоритъ'сй Рас- 
кольнпковъ, пуи^е всего тъмъ ты гр'Ьшпица, что понапрасну 
умертвила и продала себя. Еи^е бы это не улсасъ. Еи^е бы 
не ужасъ, что ты лсивешь въ этой грязи, которую такъ но- 
навидии1ь и въ то же время зпасп1ь сама (только стоитъ глаза 
раскрыть), что никому ты этимъ не помогаешь п никого ни 
отъ чего не спасаешь! Да скажи же м1гЬ, пакопецъ, прого- 
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ворплъ онъ почти въ 11зступлеи1п, — какъ этакой позоръ ц 
та1сая низость въ теб-Ь рядомъ съ другими противоположными 
и святыми чувствами совм•Ьи^аются?** 

II опять такп въ этомь прпговор'Ь падъ Сопей онъ п са- 
мому себ'Ь пропзноситъ приговоръ, п онъ толсе понапрасну 
умгртвилб свою совесть, и онъ живетъ въ грязи и подлости 
преступлеп1Я, п въ немъ , позоръ" совмЬщается со „святыми 
чувствами**. 

Раскольниковъ сознает7>, что у него съ Соней въ сущности 
обитая вина: „нойдемъ вм'1;ст'Ь,говоритъ онъей восторженно, — 
мы вм'ЬсгЬ прокляты, вм'Ьст'Ь и пойдезгь!.." — „Куда идти? въ 
страх'Ь спросила она, и невольно отступила назадъ**. — „По- 
чему, жъ я знаю? Знаю только, что по одной доропь, наверно 
знаю, — и только. Одна ц'Ьль!** т. е. искупить преступленхе. 
у^Газвт ты не то же сдиаала, продоллсаетъ онъ, — тгл тоже 
щ)есупут(ла... смоиш преступить. Ты на себя руки наложила, 
ты загубила жизнь... свою (это все равно!). Ты могла бы лсить 
духомъ и разумомъ, а кончишь на СТэНной... По ты выдерлсать 
не можешь, и если останешься одшг, сойдешь съ ума, какъ и 
я. Ты ужь п теперь, какъ пом'Ьшанная; стало быть, намь 
вм'Ьст'Ь идти по одной дорогЬ! Пойдсмъ!" 

Соня — преступница, по въ пей есть и святая, какъ въ 
Дуп'Ь есть мученица, въ Раскольникон'Ь — подвижника. Педа- 
ромъ каторжники въ Сибири смотрЬли на нее, какъ на мать, 
ка1съ на спасительницу; она является имъ въ ореол'Ь почтп 
сверхъестественной красоты, бледная, слабая, кроткая, съ 
голубыми, тихими глазами. 

Есть въ роман'Ь еще одпнъ тшгь, примыкаюиий къ основ- 
ной идеЬ, типъ самый ярк1й, худолхествснный п глубошй изо 
вс'Ьхъ, не исключая Раскольникова, это— Свидригайловъ. Его 
характеръ созданъ ц'йликомъ изъ поразительныхъ, невиди- 
мому, непозмоясныхъ коптрастовъ, изъ самыхъ р'Ьзкихъ проти- 
ворЬч1й, и несмотря на это, а можетъ-быть, благодаря этому, 
онъ до такой степени лсивой, что нельзя отд-Ьлаться отъ стран- 
наго внечатл'Ьн1я, что Свидригайловъ больше, чЪмъ лицо 
романа, что когда-то его зналъ, видЬлъ, слышалъ звукъ его 
голоса. 

Онъ цинпкъ до мозга костей. 

Когда 1^аскольниковъ кричитъ, не помня себя отъ пегодо- 
ван1я, чувствуя, что Свидригайловъ сейчасъ оско1)битъ его 
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сестру: ^оставьте, оставьте ваши подлые, нпзкш анекдоты, раз- 
вратный, 11113К1Й, сладострастный челов'Ькъ!^ — Свпдригайловъ 
восклнцаетъ радостно: — „Шиллеръ-то, Шиллеръ-то нашъ, 
Шпллсръ-то! Ьа усг1и ой уа-1-е11е ее нхсЬег? А знаете, я на- 
рочно буду вамъ эташя веи^! разсказывать, чтобы слышать 
ваши вскрпкиван1я, Иаслалсдснтс". Онъ признается Расколь- 
нпкову, что въ дерсвн'Ь его ^до смерти измучили воспомп- 
нан1я о вс'Ьхъ этпхъ таинствснныхъ м'Ьстахъ н м'Ьстечкахъ, 
въ которыхъ, кто знаетъ, тотъ много можетъ найти, чортъ 
возьми!** Бъ ирошломъ Свидригаилова оказывается „уголовное 
д'Ьло, съ нрим'Ьсыо зв'Ьрскаго и, такъ-сказать, фантастическаго 
душегубства, за которое онъ весьма п весьма могъ бы про- 
гуляться въ Сибирь!** 

II тотъ же Свпдригайловъ способепб на 2штрское всипю- 
*^уш1е. Съ гнусною ц'Ьльго онъ заманплъ къ себ'Ь въ комнату 
Дуню, которую любить странною, безграничною любовью, гд'Ь 
столько грубаго и чувствоннаго и, можетъ-быть, еи^е больше 
высокаго и самоотвсрлсеинаго. Двери заперты; 1слючъ въ тсар- 
ма1гЬ (^видригайлова. Она въ его полной власти. Тогда Дуня 
выиимаетъ револьверъ. „Онъ ступплъ шагъ, п выстр'Ьлъ раз- 
дался. По нуля только оцарапала его. 

„ — Ну, что жъ, промахъ! Стреляйте еще, я жду, тихо 
прогово1)илъ Свпдригайловъ, все еп^с усм'Ьхаясь, но какъ-то 
мрачно; — этакь я вась схватить усп'Ью, прежде ч'Ьмъ вы 
взведете курокъ!.. 

„— Оставьте меня! проговорила она въ отчаян! и: — 1ия- 
нусь, я опять выстр'Ьлю... Я убью... 

„ — Ну чтожъ...въ трехъ шагахъ нельзя не убить. Ну, а 
не убьете... тогда... Глаза его засверкали, п онъ ступилъ еще 
два шага. Дунеч1са выстрелила, осечка! 

„ — Зарядилп неаккуратно. Ничего! У васъ тамъ еще есть 
капсюль. Поправьте, я подожду. 

Но она вдругъ бросила револьверъ. 

„ — Отпусти меня! умоляя сказала Дуня. Свпдригайловъ 
вздрогнул ъ... 

„ — Такъ не любишь? тихо спросплъ онъ. Дуня отрица- 
тельно покачала головой. — II... не можешь?.. Никогда? съ 
отчаян1емъ нрошепталъ онъ. 

;, — Никогда!.. Прошло мгновеше ужасной н^мой борьбы 
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въ душ* Свцдрнгайлова. . . Вдругъ онъ быстро отошелъ къ окну 
и сталъ предъ нимъ. Прошло еще мгновеше. 

^ — Вотъ ключъ!.. Берите; уходите скорей! Онъ упорно 
смотр'Ьлъ въ окно. Дуня подошла къ столу взять ключъ. — 
СкорМ! Скор'Ьй! повторилъ Свидригайловъ, все еще не дви- 
гаясь и не оборачиваясь". 

„Но въ этомъ „скорей** видно прозвучала какая-то страш- 
ная нотка. Дуня поняла ее, схватила ключъ, бросилась къ 
дверямъ, быстро отомкнула ихъ и вырвалась изъ комнаты... 
Когда она ушла, странная улыбка искривила его лицо, жал- 
кая, печальная, слабая улыбка, улыбка отчаян1я*^. 

Па слЪдуюпий день на разсв'ЬгЬ он'ь убилъ себя. Пред], 
смертью онъ д-Ьлаетъ много добра. Заботится и хлопочегь о 
д'Ьтяхъ Мармеладова, н])истраивастъ ихъ, обезпечиваетъ Соню, 
оставляетъ часть имущества въ приданое бедной д'Ьвушк'Ь, на 
которой думалъ жениться. Все что онъ д'Ьлаетъ, очень просто, 
искренно, потому что въ душ'Ь его, несмотря па порочность, 
очень мною доброты. 

Раскольниковъ сознательно преступилъ законъ во имя идеи. 
Свидригайловъ тоже сознательно престунаетъ законъ, но не 
для идеи, а для паслажден1й. Раскольниковъ у влеченъ софиз- 
мами зла, Свидригайловъ— иску шешямп. ;,Въ этомъ разврат*, 
говоритъ онъ, — есть н'Ьчто постоянное, основанное даже на 
природ'Ь и не подверисенное фанта31и, н'Ьчто всегдашннмъ ра- 
зоясженнымъ уголькомъ въ крови пребывающее, вЬчно нод- 
жигаюи^ее, которое и долго еи^е и съ л'Ьтамп, можетъ быть, 
не такъ скоро зальешь**. 

„Мн'Ь все кажется, увЪряетъ онъ Раскол ьникова, — что въ 
васъ есть что-то къ моему подходящее". Свидригай.ювъ даже 
прямо сочувствуетъ его теорхи, что можно преступать законъ 
во пмя обп;аго блага. Посл'Ь долгаго разговора съ Раскольнп- 
ковымъ, онъ радостно восклицастъ: н^/, не правду/ я сксиалк, 
что мы одной) поля тоды!^ Оба они преступники, у обоихъ 
громад1!ая сила поли, мужество и сознан1с, что они рождены 
для чего-то лучшаго, а не для преступлен1я, оба одиноки въ 
толп*, оба мечтатели, оба выброшены изъ обычныхъ условтй 
жизни — оди1гь безумною страстью, другой — безумною идеей. 

Въ чистой п святой д'ЬвушкЬ, въ Дун'Ь, открывается воз- 
можность зла п преступлен1я, — она готова продать себя, какъ 
Соня. Въ развратномъ, погибшемъ челов'Ьк'Ь, въ Свидрпгай- 
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лов*, открывается возможность добра и подвига. ЗдЬсь тотъ 
же основной мотивъ романа, в'Ьчная загадка жизни, см'Ьше- 
ше добра и зла. 

Отставной чиновникъ Мармеладовъ — горьшй пьяница. Дочь 
его Сопя идетъ на улицу и отдается первому встречному, 
чтобы получить н'Ьколько-' десятковъ рублей на пропптан1е 
семьи, которой иначе грозила бы голодная смерть. „Да-съ... 
а я... лежалъ пьяненькой-съ..." разсказываетъ Мармеладовъ. 
Онъ проппваетъ пост^дихе гроши, которые дочь его заработала 
развратомъ, и съ какпмъ-то страшнымъ вдохновенхемъ цинизма 
])азсказываетъ въ кабак* среди пьяныхъ, издевающихся надъ 
иимъ гулякъ, почти незнакомому человеку о „желтомъ би- 
легк** Сонички. „Пожал-Ьетъ насъ Тотъ, говоритъ Мармела- 
довъ, — Кто всЬхъ пожал-Ьлъ п Кто всЬхъ и вся понялъ. Онъ 
Единый, Онъ и Суд1Я. Пр1идетъ въ тотъ день и спроситъ: 
^Л гд* Д1церь, что мачих* злой и чахоточной, что д'Ьтямъ 
чужимъ и малолетнимъ себя прсда.1а? Гд'Ь ди^ерь, что отца 
своего земнаго, ньяпицу непотребпаго, не ужасаясь зв'Ьрства 
его, иожал'Ьла?" II скажетъ: „Ир1иди...** и нроститъмою Соню, 
нростптъ, я ужъ знаю, что проститъ... II всЬхъ разсудитъ и 
простить: и добрыхъ и злыхъ, и премудрыхъ и смирныхъ... 
II когда уже кончптъ надъ всЬмп, тогда возглаголетъ и намъ: 
„Выходите — скажетъ— и вы! Выходите ньяненьше, выходите 
слабеньк1е, выходите соромники!** II мы вындемъ, всЬ, не 
стыдясь, и стапемъ. П скажетъ: „Свиньи вы. Образа зв-Ьри- 
наго и печати его; но щпидите и аы!^ II возглаголятъ пре- 
мудрые, возглаголятъ разумные: „Господи! Иочто нхъ прхе- 
млсши?" И скажетъ: „Потому ихъ прхемлю, премудрые, потому 
пр1смлю, разумные, что ни единый изъ спхъ самъ не счи- 
талъ себя достойнымъ сего". И простретъ къ намъ руци Своп, 
и мы припадсмъ... п заплачемъ... и все поймем^! Тогда все 
поймем^.., и воь пойм(/}т... Господа, да пршдетб гщюпвЬ' 
Твое!'' 

Если столько в^ры и любви таится въ человек* такъ низко 
павшемъ, кто осмелится сказать про своего ближняго: „онъ — 
преступникъ". 

Дуня, Раскольннковъ, Соня, Мармеладовъ, Свпдрпгайловъ — 
какъ решить, кто они: добрые или злые? Что сл-Ьдуетъ изъ 
этого рокового закона жизни, изъ необходимаго смтиен1я 
добра и зла? Когда такъ знаешь людей, какъ авторъ „Престу- 
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плен1я и Наказашя^, — разв'Ь можно судить ихъ, разв'Ь молшо 
сказать: ^вотъ этотъ гр'Ьшенъ, атотъправедонъ". РазвЬпре- 
ступлен1е и святость не слиты въ живой душЬ чолов'Ька въ 
одну живую нсразр'ЬшимуД) тайну? Нельзя любить людей за 
то, что они праведны, потому что никто не праведенъ, кром* 
Бога: и въ чистой душ*, какъ у Дуни, и въ велпкомъ само- 
ножертвован1П, какъ у Сони — таится зерно преступности; 
нельзя ненавпд'Ьть людей за то, что они порочны, потому что 
н'Ьгъ такого паден1я, въ которомъ душа человеческая не со- 
хранила бы отблеска боисественной красоты. Не „м-Ьра за 
мФфу", не справедливость основа нашей жизни, а любовь къ 
Богу и милосерд1е. 

Достоевск1й — этотъ величайш1й реалистъ, изм*ривш1й бездны 
челов'Ьческаго страдан1я, безум1Я и порока, вм'1^сгЬ съ тЬм'ь 
величайипй поэш5 еоательской любви. Любовью дышитъ вся 
его чудная книга, любовь — ея огонь, ея душа и поэз1я. 

Онъ понялъ, что наше оправдан1е предъ Высшимъ Суи^е- 
ствомъ — не въ д'Ьлахъ, не въ подппгахъ, а въ в'Ьр'Ь и въ 
любви. Много ли такихъ, чья жизнь не была бы прсступле- 
шемб, достойнымъ наказатя? Праведны не тЬ, кто гордятся 
своею силой, умомъ, знаи1ями, подвигами, чистотой, потому 
что все это може!^ соединяться съ презр'Ьнхемъ п ненавистью 
къ людямъ, а праведны гЬ, кто больше всЬхъ созпаютъ свою 
человеческую слабость и порочность, п потому больше вс^хъ 
жал-Ьютъ и любятъ людей. У 1саждаго изъ насъ, равно у доб- 
раго и злого, у глупаго маляра Миколки, ищуи^аго за что бы 
„пострадать*^, и у развратнаго барина Свидригайлова, у ни- 
гилиста Гаскольникова и у блудницы Сопи, — у всЬхъ гд'Ь-то 
тамъ, иногда далеко отъ жизни, въ самой глубин* души, 
таится одипъ порывъ, одна молитва, которая оправдаетъ че-. 
лов'Ьчество предъ Богомъ. 

Это — молитва иьяницы Мармеладова: „да пр1идетъ цар- 
ств1е Твое!" 

Д. Мережковскгй. 
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